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I. Objet de ’enquéte publique

L’enquéte publique unique porte a la fois sur I’Aire de mise en Valeur de I’ Architecture et du
Patrimoine, sur les Périmétres Délimités des Abords des Monuments Historiques.

A D’issue de cette enquéte publique, le projet de SPR/AVAP, au regard des conclusions du
commissaire enquéteur et des avis eémis, pourra étre modifié. Il sera ensuite approuvé par le
conseil communautaire de la communauté d’agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées, apres
avis du conseil municipal de Lourdes.

Et si cette approbation intervient avant le 1* janvier 2020, le plan d’occupation des sols,
document en vigueur sur la commune jusqu’au 31 décembre 2019, sera alors mis a jour avec
le SPR, qui est une servitude d’utilité publique.

Il. Les textes régissant I’enquéte publique’
A. Lecode du Patrimoine

1) Mesures transitoires issues de la loi LCAP
(Loi n°2016-925 du 07 juillet 2016 relative a la liberté de la création, a l’architecture et au patrimoine)

L’article 114-11 de la loi prévoit, en fait, les mesures transitoires pour les études en cours
d’¢élaboration :

« Il - Les projets d'aire de mise en valeur de l'architecture et du patrimoine mis a I'étude
avant la date de publication de la présente loi sont instruits puis approuvés conformément
aux articles L. 642-1 a L. 642-10 du code du patrimoine, dans leur rédaction antérieure a la
présente loi.

Au jour de leur création, les aires de mise en valeur de l'architecture et du patrimoine
deviennent des sites patrimoniaux remarquables, au sens de I'article L. 631-1 du code du
patrimoine, et leur reglement est applicable dans les conditions prévues au 1l de I'article 112
de la présente loi. Ce reglement se substitue, le cas échéant, a celui de la zone de protection
du patrimoine architectural, urbain et paysager applicable antérieurement »

2) Aire de mise en Valeur de I’Architecture et du Patrimoine
(Dispositions législatives et reglementaires avant la mise en application de la 10in°2016-925 du 07 juillet 2016 relative
a la liberté de la création, a [’architecture et au patrimoine)

a) Partie léqgislative

Article L642-1 :

« Une aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine peut étre créée a l'initiative de
la ou des communes ou d'un établissement public de coopération intercommunale lorsqu'il est
compeétent en matiere d'élaboration du plan local d'urbanisme, sur un ou des territoires
présentant un intérét culturel, architectural, urbain, paysager, historique ou archéologique.

! Textes en vigueur au jour de 1’ouverture de I’enquéte publique
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Elle a pour objet de promouvoir la mise en valeur du patrimoine bati et des espaces dans le
respect du développement durable. Elle est fondée sur un diagnostic architectural,
patrimonial et environnemental, prenant en compte les orientations du projet d'aménagement
et de développement durables du plan local d'urbanisme, afin de garantir la qualité
architecturale des constructions existantes et a venir ainsi que I'aménagement des espaces.
L'aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine a le caractére de servitude d'utilité
publique. »

Article L642-2 :

Le dossier relatif a la création de I'aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine
comporte :

— un rapport de présentation des objectifs de [l'aire. Ces objectifs sont fondés sur le
diagnostic mentionné au deuxiéme alinéa de I'article L. 642-1 et déterminés en fonction du
projet d'aménagement et de développement durables du plan local d'urbanisme s'il est entré
en vigueur ;

— un reglement comprenant des prescriptions ;

— et un document graphique faisant apparaitre le périmetre de l'aire, une typologie des
constructions, les immeubles protégés, batis ou non, dont la conservation est imposée et, le
cas échéant, les conditions spéciales relatives a I'implantation, & la morphologie et aux
dimensions des constructions.

Le réglement de I'aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine contient des regles
relatives :

— a la qualité architecturale des constructions nouvelles ou des aménagements de
constructions existantes ainsi qu'a la conservation ou a la mise en valeur du patrimoine bati
et des espaces naturels ou urbains ;

— a l'intégration architecturale et a l'insertion paysagére des constructions, ouvrages,
installations ou travaux visant tant a l'exploitation des énergies renouvelables ou aux
économies d'énergie qu'a la prise en compte d'objectifs environnementaux. »

Article L642-3 :

«La mise a l'étude de la création ou de la révision de l'aire de mise en valeur de
I'architecture et du patrimoine est décidée par délibération de I'organe délibérant de
I'autorité mentionnée au premier alinéa de Il'article L. 642-1. La délibération mentionne les
modalités de la concertation prévue a I'article L. 103-3 du code de I'urbanisme.

Le projet de création ou de révision de l'aire de mise en valeur de I'architecture et du
patrimoine est arrété par délibération de cette autorité. Le projet arrété est soumis a l'avis de
la commission régionale du patrimoine et des sites prévue a l'article L. 612-1 du présent
code.

Ce projet donne lieu a un examen conjoint des personnes publiques mentionnées a l'article L.
153-54 du code de l'urbanisme.

Il fait I'objet d'une enquéte publique conduite par les autorités compétentes concernées.
L'organe délibérant de l'autorité mentionnée au premier alinéa de l'article L. 642-1 du
présent code peut, par délibération, désigner a cette fin I'une de ces autorités compétentes
concernées.


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845932&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000032860620&dateTexte=&categorieLien=id
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Lorsque le projet n'est pas compatible avec les dispositions du plan local d'urbanisme, I'aire
de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine ne peut étre créée que si celui-ci a été mis
en compatibilité avec ses dispositions selon la procédure définie aux articles L. 153-54 a L.
153-59 du code de I'urbanisme.

Apreés accord du préfet, I'aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine est créée ou
révisée par delibération de l'autorité mentionnée au premier alinéa de I'article L. 642-1 du
présent code. Lorsque I'enquéte publique précitée a porté a la fois sur I'aire et sur un plan
local d'urbanisme, I'acte portant création ou révision de I'aire prononce également la révision
ou la modification du plan local d'urbanisme. »

Article L642-4 :

Une aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine peut également étre modifiée
lorsqu'il n'est pas porté atteinte a I'économie générale de ses dispositions relatives a la
protection du patrimoine bati et des espaces. La modification est prononcée, apres enquéte
publique puis accord du préfet, par délibération de I'organe délibérant de Il'autorité
mentionnée au premier alinéa de I'article L. 642-1.

La modification de I'aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine emporte, le cas
échéant, la modification du plan local d'urbanisme.

Une aire de mise en valeur de l'architecture et du patrimoine peut étre adaptée dans les
conditions définies a I'article L. 300-6-1 du code de I'urbanisme.

Article L642-5 :

« Une instance consultative, associant :

— des représentants de la ou des collectivités territoriales et des établissements publics de
coopération intercommunale intéressés ;

— le préfet ou son représentant ;

— le directeur régional de l'environnement, de l'aménagement et du logement ou son
représentant ;

— le directeur régional des affaires culturelles ou son représentant ;

— ainsi que des personnes qualifiées, d'une part, au titre de la protection du patrimoine et,
d'autre part, au titre des intéréts économiques concernés,

est constituée par délibération de I'organe délibérant de I'autorité mentionnée au premier
alinéa de I'article L. 642-1 lors de la mise a I'étude de la création ou de la révision d'une aire
de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine.

Cette instance consultative a pour mission d'assurer le suivi de la conception et de la mise en
ceuvre des regles applicables a l'aire de mise en valeur de l'architecture et du patrimoine.
Dans le cadre de l'instruction des demandes d'autorisation de travaux, elle peut étre
consultée par l'autorité compétente pour délivrer l'autorisation sur tout projet d'opération
d'aménagement, de construction ou de démolition, notamment lorsque celui-ci nécessite une
adaptation mineure des dispositions de l'aire de mise en valeur de l'architecture et du
patrimoine.

Lorsque I'aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine intéresse, en tout ou partie,
une commune sur le territoire de laquelle un secteur sauvegardé a été créé en application de


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000031211454&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000031211454&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845932&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000032860997&dateTexte=&categorieLien=id
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845932&dateTexte=&categorieLien=cid
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I'article L. 313-1 du code de I'urbanisme, le préfet peut décider, aprés délibération de la ou
des collectivités territoriales, I'extension des compétences de la commission locale du secteur
sauvegarde, constituée en application du méme article L. 313-1, aux compétences
mentionnées au huitiéme alinéa du présent article. »

Article L642-6 :

« Tous travaux, a I'exception des travaux sur un monument historique classé, ayant pour objet
ou pour effet de transformer ou de modifier I'aspect d'un immeuble, bati ou non, compris dans
le périmétre d'une aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine instituée en
application de l'article L. 642-1, sont soumis a une autorisation préalable délivrée par
I'autorité compétente mentionnée aux articles L. 422-1 a L. 422-8 du code de I'urbanisme.
Cette autorisation peut étre assortie de prescriptions particulieres destinées a rendre le projet
conforme aux prescriptions du réglement de l'aire.

L'autorité compétente transmet le dossier a I'architecte des Batiments de France. A compter
de sa saisine, I'architecte des Batiments de France statue dans un délai d'un mois. En cas de
silence a I'expiration de ce délai, I'architecte des Batiments de France est réputé avoir
approuve le permis ou la décision de non-opposition a déclaration préalable, qui vaut alors
autorisation préalable au titre du présent article. Dans le cas contraire, I'architecte des
Batiments de France transmet son avis défavorable motivé ou sa proposition de prescriptions
motivées a l'autorité compétente.

En cas de désaccord avec l'avis ou la proposition de I'architecte des Batiments de France,
I'autorité compétente transmet le dossier accompagné de son projet de décision au préfet de
région qui instruit le projet. A compter de sa saisine, ce dernier statue :

— dans un délai de quinze jours s'il s'agit d'une autorisation spéciale ou d'une
déclaration préalable ;

— dans un délai d'un mois s'il s'agit d'un permis et, apres avoir entendu, le cas échéant,
I'instance consultative prévue a l'article L. 642-5.

En cas de silence a l'expiration des délais preécités, le préfet de région est réputé avoir
approuvé le projet de décision.

Toutefois, le ministre chargé des monuments historiques et des espaces protégés peut évoquer
les dossiers relevant d'un intérét national dont le préfet de région est saisi en application du
présent article. Dans ce cas, il émet, dans un délai de quatre mois a compter de
I'enregistrement de la demande d'autorisation préalable, une décision qui s'impose a
I'autorité compétente pour la délivrance de ladite autorisation. Cette décision ne peut étre
contestée que par voie juridictionnelle. A defaut, le silence gardé par le ministre vaut
approbation implicite de la demande d'autorisation.

Le présent article est applicable aux zones de protection du patrimoine architectural, urbain
et paysager prévues par l'article L. 642-8 pour les demandes de permis ou de déclaration
préalable de travaux déposées a compter du premier jour du troisieme mois suivant I'entrée
en vigueur de la loi n° 2010-788 du 12 juillet 2010 portant engagement national pour
I'environnement. »


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000032860980&dateTexte=&categorieLien=id
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845932&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000006815714&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845938&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000028810947&dateTexte=&categorieLien=id
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000022470434&categorieLien=cid

Dossier d’enquéte publique — Note de présentation 7141

Article L642-7 :

« Les servitudes d'utilité publique, instituées en application des articles L. 621-30, L. 621-31
et L. 621-32 du présent code pour la protection du champ de visibilité des immeubles inscrits
ou classés au titre des monuments historiques et de l'article L. 341-1 du code de
I'environnement relatif aux sites inscrits, ne sont pas applicables dans I'aire de mise en valeur
de I'architecture et du patrimoine. »

Article L642-8 :

« Les zones de protection du patrimoine architectural, urbain et paysager mises en place
avant la date d'entrée en vigueur de la loi n® 2010-788 du 12 juillet 2010 portant engagement
national pour I'environnement continuent a produire leurs effets de droit jusqu'a ce que s'y
substituent des aires de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine et, au plus tard,
dans un délai de six ans a compter de I'entrée en vigueur de cette méme loi. »

Article L642-9 :

« Les zones de protection créées en application des articles 17 a 20 et 28 de la loi du 2 mai
1930 ayant pour objet de réorganiser la protection des monuments naturels et des sites de
caractere artistique, historique, scientifique, Iégendaire ou pittoresque continuent a produire
leurs effets jusqu'a leur suppression ou leur remplacement par des zones de protection du
patrimoine architectural, urbain et paysager ou des aires de mise en valeur de I'architecture
et du patrimoine. »

Article L642-10 :
« Les modalités d'application du présent chapitre sont définies par décret. »

b) Partie réglementaire

Article D642-1 :

« La décision de mettre a I'étude un projet d'aire de mise en valeur de I'architecture et du
patrimoine en application du premier alinéa de I'article L. 642-3 est prise sur délibérations
concordantes du ou des conseils municipaux de la ou des communes concernées ou sur
délibération de I'organe délibérant de I'établissement public de coopération intercommunale
compétent en matiére de plan local d'urbanisme.

La délibération par laquelle cette mise a I'étude est prescrite fait I'objet d'un affichage, durant
un mois a compter de son adoption, dans les mairies des communes concernées ou au siege
de I'établissement public de coopération intercommunale compétent, ainsi que d'une mention
insérée dans un journal d'annonces légales diffusé dans le département. Lorsque plusieurs
communes sont concernées, le délai d'un mois court a compter de I'adoption de la derniére de
ces delibérations.

La délibération est, en outre, publiée :

1° Au recueil des actes administratifs mentionné a l'article R. 2121-10 du code général des
collectivités territoriales, lorsqu'il s'agit de la délibération du conseil municipal d'une
commune de 3 500 habitants et plus ;


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845858&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845861&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845861&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006833654&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=JORFTEXT000022470434&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=LEGITEXT000006074251&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do?cidTexte=LEGITEXT000006074251&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845936&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070633&idArticle=LEGIARTI000006395745&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070633&idArticle=LEGIARTI000006395745&dateTexte=&categorieLien=cid
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2° Au recueil des actes administratifs mentionné a l'article R. 5211-41 du méme code, s'il
existe, lorsqu'il s'agit de la délibération de I'organe délibérant d'un établissement public de
coopération intercommunale comportant au moins une commune de 3 500 habitants et plus. »

Article D642-2 :

« L'Iinstance consultative prévue a l'article L. 642-5, dénommée commission locale de I'aire
de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine, comporte un nombre maximum de quinze
membres.

Le nombre des représentants de la ou des communes ou de I'établissement public de
coopération intercommunale mentionnés a I'article D. 642-1 ne peut étre inférieur a cing.
Les personnes qualifiées, désignées par les délibérations concordantes mentionnées au méme
article sont au nombre de quatre dont deux choisies au titre du patrimoine culturel ou
environnemental local et deux choisies au titre d'intéréts économiques locaux.
Un maire ou un président d'établissement public de coopération intercommunale, désigné en
son sein par la commission, assure la présidence. En cas d'absence ou d'empéchement, il peut
donner mandat a un autre membre de [linstance titulaire d'un mandat électif.
L'architecte des Batiments de France assiste avec voix consultative aux réunions de la
commission.

La commission delibére & la majorité des voix. En cas de partage des voix, la voix du
président est prépondérante.

Elle arréte un reglement intérieur. »

Article D642-3 :

« L'étude est conduite sous l'autorité du ou des maires ou du président de I'établissement
public de coopération intercommunale compétent en matiére de plan local d'urbanisme, avec
I'assistance de I'architecte des Batiments de France. »

Article D642-4 :

Le diagnostic prévu au deuxiéme alinéa de l'article L. 642-1 constitue la premiére étape de
I'étude.
Il porte sur le territoire de I'aire et comprend :

1° Une partie relative au patrimoine architectural, urbain, paysager, historique et
archéologique permettant de déterminer I'intérét, les caractéristiques et I'état de ce
patrimoine ; elle comporte une analyse du territoire concerné, a différentes échelles, portant
notamment sur :

a) La géomorphologie et la structure paysagere, I'évolution et I'état de I'occupation batie et
des espaces ;

b) L'histoire et les logiques d'insertion dans le site, des implantations urbaines et des
constructions, la morphologie urbaine, les modes d'utilisation des espaces et des sols ainsi
que I'occupation végétale ;

c) La qualité architecturale des batiments ainsi que I'organisation des espaces ;

2° Une partie relative a I'environnement comportant notamment :

a) Une analyse des tissus batis et des espaces au regard de leur capacité esthétique et
paysagere a recevoir des installations nécessaires a I'exploitation des énergies renouvelables;
b) Une analyse de I'implantation des constructions, des modes constructifs existants et des
matériaux utilisés, précisant au besoin I'époque de construction des batiments, permettant de
déterminer des objectifs d'économie d'énergie.


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006070633&idArticle=LEGIARTI000006398173&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845938&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000025003761&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000006845932&dateTexte=&categorieLien=cid
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Cette partie reprend et compléte, en tant que de besoin, I'analyse environnementale figurant
au plan local d'urbanisme.

A défaut de plan local d'urbanisme, elle comporte, en outre, une analyse de I'état initial de
I'environnement dans le territoire de l'aire. »

Article D642-5 :

« Pour I'application du deuxieme alinéa de l'article L. 642-3, le projet de création ou de
révision d'une aire de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine est, a I'issue de I'étude
prévue a la section 1, soumis aux délibérations concordantes du ou des conseils municipaux
de la ou des communes concernées ou a la délibération de I'organe délibérant de
I'établissement public de coopération intercommunale compétent en matiere de plan local
d'urbanisme.

Ce projet comporte, en application de I'article L. 642-2 :

1° Un rapport de présentation des objectifs de I'aire, auquel est annexé le diagnostic défini a
I'article D. 642-4.

2° Le reglement et le document graphique prévus aux troisieme a septieme alinéas du méme
article. Le document graphique contient une présentation graphique des prescriptions
énoncées par le reglement. Le reglement peut prévoir la possibilité d'adaptations mineures de
Ses prescriptions. »

Article D642-6 :

« Le rapport de présentation des objectifs de l'aire comporte une synthése du diagnostic
défini a I'article D. 642-4.

Il énonce, en les mettant en cohérence :

1° Les objectifs de protection et de mise en valeur du patrimoine, de qualité de I'architecture
et de traitement des espaces ;

2° Les objectifs de développement durable attachés au territoire de [l'aire.
En outre, il justifie la compatibilité de ces dispositions avec le projet d'aménagement et de
développement durable du plan local d'urbanisme. »

Article D642-7 :

« Le silence gardé pendant deux mois par les personnes publiques consultées pour examen
conjoint sur le projet de création ou de révision d'une aire en application du troisieme alinea
de l'article L. 642-3 vaut avis favorable. »

Article D642-8 :

« A l'issue de la consultation mentionnée a l'article D. 642-7, I'enquéte publique prévue aux
articles L. 642-3 et L. 642-4 est réalisée conformement au chapitre 111 du titre 11 du livre ler
du code de I'environnement »

Article D642-9 :

« Pour I'application du sixieme alinéa de l'article L. 642-3, le projet de création ou de
révision de l'aire est soumis a I'accord du préfet a I'issue de I'enquéte publique mentionnée a
I'article D. 642-8. »

Article D642-10 :

« Les délibérations prises par le ou les conseils municipaux de la ou des communes
concernées ou par l'organe délibérant de I'établissement public de coopération
intercommunale pour I'application du sixiéme alinéa de I'article L. 642-3, portant création ou
révision de I'aire, mentionnent I'accord du préfet.
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Les modalités de publicité de la delibération sont celles prévues a Il'article D. 642-1. La
publicitt. mentionne le ou les lieux ou le dossier peut étre consulté.
La délibération produit ses effets juridiques deés I'exécution de la derniére formalité de
publicité, la date a prendre en compte pour I'affichage étant celle du premier jour ou il est
effectué. »

3) Site Patrimonial Remarquable

a) Partie léqgislative

Article L631-1 :

« Sont classés au titre des sites patrimoniaux remarquables les villes, villages ou quartiers
dont la conservation, la restauration, la réhabilitation ou la mise en valeur présente, au point
de vue historique, architectural, archéologique, artistique ou paysager, un intérét public.
Peuvent étre classés, au méme titre, les espaces ruraux et les paysages qui forment avec ces
villes, villages ou quartiers un ensemble cohérent ou qui sont susceptibles de contribuer a
leur conservation ou a leur mise en valeur.

Le classement au titre des sites patrimoniaux remarquables a le caractere de servitude
d'utilité publique affectant I'utilisation des sols dans un but de protection, de conservation et
de mise en valeur du patrimoine culturel. Les sites patrimoniaux remarquables sont dotés
d'outils de mediation et de participation citoyenne. »

Article L631-2 :

« Les sites patrimoniaux remarquables sont classés par décision du ministre chargé de la
culture, apreés avis de la Commission nationale du patrimoine et de I'architecture et enquéte
publique conduite par l'autorité administrative, sur proposition ou apres accord de l'autorité
competente en matiere de plan local d'urbanisme, de document en tenant lieu ou de carte
communale et, le cas échéant, consultation de la ou des communes concernées. La
Commission nationale du patrimoine et de I'architecture et les commissions régionales du
patrimoine et de I'architecture peuvent proposer le classement au titre des sites patrimoniaux
remarquables. Cette faculté est également ouverte aux communes membres d'un établissement
public de coopération intercommunale lorsque le projet de classement concerne une zone
intégralement ou partiellement située sur leur territoire.

A défaut d'accord de I'autorité compétente en matiere de plan local d'urbanisme, de document
en tenant lieu ou de carte communale, le site patrimonial remarquable est classé par décret
en Conseil d'Etat, aprés avis de la Commission nationale du patrimoine et de I'architecture.
L'acte classant le site patrimonial remarquable en délimite le périmetre.

Le périmetre d'un site patrimonial remarquable peut étre modifié selon la procédure prevue
aux deux premiers alinéas du présent article.

Les enquétes publiques conduites pour I'application du présent article sont réalisées dans les
formes prévues au chapitre 111 du titre 11 du livre ler du code de I'environnement. »
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Article L631-3 :

« l. — Un plan de sauvegarde et de mise en valeur peut étre établi sur tout ou partie du site
patrimonial remarquable, dans les conditions prévues au chapitre 111 du titre ler du livre 111
du code de I'urbanisme.

Sur les parties du site patrimonial remarquable non couvertes par un plan de sauvegarde et
de mise en valeur, un plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine est établi dans
les conditions prévues a I'article L. 631-4 du présent code.

Le plan de sauvegarde et de mise en valeur ou le plan de valorisation de I'architecture et du
patrimoine couvrant le périmétre du site patrimonial remarquable est élaboré, révisé ou
modifié en concertation avec I'architecte des Batiments de France qui veille a la cohérence
du projet de plan avec I'objectif de conservation, de restauration, de réhabilitation et de mise
en valeur du site patrimonial remarquable.

L'Etat apporte son assistance technique et financiére a l'autorité compétente pour
I'élaboration et la révision du plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine.

Dans son avis rendu en application des deux premiers alinéas de Il'article L. 631-2, la
Commission nationale du patrimoine et de I'architecture indique le document d'urbanisme
permettant, sur tout ou partie du périmétre, la protection, la conservation et la mise en valeur
effectives du patrimoine culturel. Elle peut assortir son avis de recommandations et
d'orientations.

Il. — A compter de la publication de la décision de classement d'un site patrimonial
remarquable, il est institué une commission locale du site patrimonial remarquable,
composée de représentants locaux permettant d'assurer la représentation de la ou des
communes concernées, de représentants de I'Etat, de représentants d'associations ayant pour
objet la protection, la promotion ou la mise en valeur du patrimoine et de personnalités
qualifiées.

Elle est consultée au moment de I'élaboration, de la révision ou de la modification du plan de
valorisation de I'architecture et du patrimoine et, le cas échéant, sur le projet de plan de
sauvegarde et de mise en valeur et assure le suivi de sa mise en ceuvre apres son adoption.
Elle peut également proposer la modification ou la mise en révision du plan de valorisation
de I'architecture et du patrimoine ou du plan de sauvegarde et de mise en valeur. »

Article L631-4 :

«|. — Le plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine a le caractére de servitude
d'utilité publique. 1l comprend :

1° Un rapport de présentation des objectifs du plan, fondé sur un diagnostic comprenant un
inventaire du patrimoine et des éléments paysagers sur le périmétre couvert par le plan ;

2° Un réglement comprenant :

a) Des prescriptions relatives a la qualite architecturale des constructions neuves ou
existantes, notamment aux matériaux ainsi qu'a leur implantation, leur volumétrie et leurs
abords ;

b) Des regles relatives a la conservation ou a la mise en valeur du patrimoine bati et des
espaces naturels ou urbains ;

c) La délimitation des immeubles, espaces publics, monuments, sites, cours et jardins,
I'identification des plantations et mobiliers urbains a protéger et a conserver, a mettre en
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valeur ou a requalifier pour des motifs d'ordre culturel, historique ou architectural et les
prescriptions permettant d'assurer leur conservation ou leur restauration ;

d) Un document graphique faisant apparaitre le périmetre couvert par le plan, une
typologie des constructions, les immeubles protégés, batis ou non, dont la conservation, la
restauration, la mise en valeur ou la requalification est imposée et, le cas échéant, les
conditions spéciales relatives a l'implantation, a la morphologie, aux dimensions des
constructions et aux matériaux du clos et couvert.

Il. — Le projet de plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine est arrété par
I'organe deélibérant de l'autorité compétente en matiere de plan local d'urbanisme, de
document en tenant lieu ou de carte communale et, le cas échéant, apres avis de I'organe
délibérant de la ou des communes concernées. En cas de désaccord, I'avis de la Commission
nationale du patrimoine et de I'architecture est sollicité.

Le projet de plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine arrété par I'organe
délibérant de I'autorité compétente en matiere de plan local d'urbanisme, de document en
tenant lieu ou de carte communale est soumis pour avis a la commission régionale du
patrimoine et de I'architecture.

L'élaboration, la révision ou la modification du projet de plan de valorisation de
I'architecture et du patrimoine peut étre déléguée par l'autorité compétente en matiére de
plan local d'urbanisme, de document en tenant lieu ou de carte communale aux communes qui
en font la demande par délibération de leur organe délibérant. Cette délégation
s‘accompagne de la mise a disposition de moyens techniques et financiers.

Il donne lieu & un examen conjoint des personnes publiques mentionnées aux articles L. 132-7
et L. 132-9 du code de l'urbanisme.

Il fait I'objet d'une enquéte publique dans les conditions définies au chapitre 111 du titre Il du
livre ler du code de I'environnement.

Il est adopté par I'organe délibérant de l'autorité compétente en matiére de plan local
d'urbanisme, de document en tenant lieu ou de carte communale, apres accord de l'autorité
administrative.

L'élaboration, la révision ou la modification du plan de valorisation de I'architecture et du
patrimoine et I'élaboration, la révision ou la modification du plan local d'urbanisme peuvent
faire l'objet d'une procédure unique et d'une méme enquéte publique dans les conditions
définies au chapitre 111 du titre Il du livre ler du méme code.

Le plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine est annexé au plan local
d'urbanisme en application de I'article L. 151-43 du code de I'urbanisme.

I1l. — La révision du plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine a lieu dans les
mémes conditions que celles prévues au Il du présent article.

Le plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine peut également étre modifié
lorsqu'il n'est pas porté atteinte a I'économie générale de ses dispositions relatives a la
protection du patrimoine bati et des espaces. La modification est prononcee, aprés enquéte
publique, consultation de I'architecte des Batiments de France puis accord de l'autorité
administrative, par délibération de I'organe délibérant de l'autorité mentionnée au premier
alinéa du méme II.
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La modification du plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine emporte, le cas
échéant, la modification du plan local d'urbanisme. »

Article L631-5 :

« La Commission nationale du patrimoine et de I'architecture peut, & tout moment, demander
un rapport ou émettre un avis sur I'état de conservation du site patrimonial remarquable. Ses
avis sont transmis pour débat a I'organe délibérant de I'autorité compétente en matiére de
plan local d'urbanisme, de document en tenant lieu ou de carte communale. Elle peut
également émettre des recommandations sur I'évolution du plan de sauvegarde et de mise en
valeur ou du plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine. »

b) Partie réglementaire

Article R631-1:

« Lorsque le ministre chargé de la culture sollicite I'accord de la commune ou de
I'établissement public de coopération intercommunale compétent en matiere de plan local
d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu et de carte communale, sur un projet de
classement au titre des sites patrimoniaux remarquables en application du premier alinéa de
I'article L. 631-2, cet accord est réputé donné a défaut de réponse dans les trois mois de la
saisine. »

Article R631-2 :

« Le préfet organise une enquéte publique dans les conditions fixées par le chapitre Ill du
titre 11 du livre ler du code de I'environnement.

Lorsque le projet de site patrimonial remarquable concerne plusieurs départements, I'enquéte
peut étre ouverte et organisée par une décision conjointe des préfets concernés pour ouvrir et
organiser I'enquéte. Dans ce cas, le préfet chargé de coordonner I'organisation de I'enquéte
et d'en centraliser les résultats est désigné conformément aux dispositions de I'article 69 du
décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des préfets, a I'organisation et a
I'action des services de I'Etat dans les régions et départements. »

Article R631-3 :

« Lorsque le projet est modifié a I'issue de I'enquéte publique, le ministre chargé de la culture
recueille I'avis de la Commission nationale du patrimoine et de I'architecture sur le projet
modifié. »

Article R631-4 :

« La décision de classement du site patrimonial remarquable est notifiée par le préfet de
région a la commune ou a I'établissement public de coopération intercommunale compétent
en matiére de plan local d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu et de carte
communale.

Elle fait I'objet des mesures de publicité et d'information prevues a I'article R. 153-21 du code
de I'urbanisme.
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Lorsque le territoire concerné est couvert par un plan local d'urbanisme, un document
d'urbanisme en tenant lieu ou une carte communale, la commune ou I'établissement public de
coopération intercommunale compétent annexe le tracé du site patrimonial remarquable a ce
plan, dans les conditions prévues aux articles L. 153-60 ou L. 163-10 du code de
I'urbanisme. »

Article D631-5 :

« La commission locale prévue au Il de I'article L. 631-3 est présidée par le maire de la
commune ou le président de I'établissement public de coopération intercommunale compétent
en matiere de plan local d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu et de carte
communale. La présidence de la commission peut étre déléguée au maire de la commune
concernée lorsque celle-ci n'est pas l'autorité compétente. En cas d'absence ou
d'empéchement, le président peut donner mandat a un autre membre de l'instance titulaire
d'un mandat électif.

Lorsqu'une commune ou un établissement public de coopération intercommunale comporte
plusieurs sites patrimoniaux remarquables, une commission locale unique peut étre instituée
pour I'ensemble de ces sites en accord avec le maire ou le président de I'établissement public
de coopération intercommunale compétent.

La commission locale comprend :

1° Des membres de droit :

— le président de la commission ;

— le ou les maires des communes concernées par un site patrimonial remarquable ;

— le préfet ;

— le directeur regional des affaires culturelles ;

— I'architecte des Batiments de France ;

2° Un maximum de quinze membres nommeés dont :

— un tiers de représentants désignés par le conseil municipal en son sein ou, le cas échéant,
désignés en son sein par l'organe délibérant de I'établissement public de coopération
intercommunale compétent ;

— un tiers de représentants d'associations ayant pour objet la protection, la promotion ou la
mise en valeur du patrimoine ;

— un tiers de personnalités qualifiées.

Les représentants d'associations et les personnalités qualifiées sont désignés par l'autorité
compétente en matiere de plan local d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu et
de carte communale aprés avis du preéfet.

Pour chacun des membres nommeés, un suppléant est désigné dans les mémes conditions ; il
siege en cas d'absence ou d'empéchement du titulaire.

La commission locale approuve un réglement qui fixe ses conditions de fonctionnement. »

Article R631-6 :

« Lorsque le site patrimonial remarquable concerne plusieurs communes ou établissements
publics de coopération intercommunale compétents en matiere de plan local d'urbanisme, de
document d'urbanisme en tenant lieu et de carte communale, chaque autorité compétente peut
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élaborer un plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine ou un plan de sauvegarde
et de mise en valeur couvrant la partie du site patrimonial remarquable la concernant.

Le plan de sauvegarde et de mise en valeur est établi dans les conditions prévues au chapitre
I11 du titre ler du livre I11 du code de I'urbanisme et le plan de valorisation de I'architecture et
du patrimoine dans les conditions prévues a I'article L. 631-4 du présent code et aux sections
2 et 3 du présent chapitre. »

Article D631-7 :

«Le maire ou le président de I'établissement public de coopération intercommunale
compétent en matiere de plan local d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu et
de carte communale saisit le préfet de région du projet de plan de valorisation de
I'architecture et du patrimoine arrété afin de recueillir I'avis de la commission régionale du
patrimoine et de I'architecture prévu au deuxieme alinéa du Il de I'article L. 631-4. »

Article D631-8 :

« Le silence gardé pendant trois mois par les personnes publiques consultées pour examen
conjoint sur le projet de plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine en application
du Il de I'article L. 631-4 vaut avis favorable. »

Article D631-9 :
« L'enquéte publique prévue au deuxieme alinéa du Il de l'article L. 631-4 est réalisee
conformément au chapitre 111 du titre 11 du livre ler du code de I'environnement. »

Article D631-10 :

« Pour I'application des Il et 111 de I'article L. 631-4, le projet de création, de révision ou de
modification du plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine est soumis a l'accord
du préfet de région a l'issue de I'enquéte publique. »

Article D631-11 :

« La délibération approuvant le plan de valorisation de I'architecture et du patrimoine fait
I'objet des mesures de publicité et d'information prévues a Il'article R. 153-21 du code de
I'urbanisme.

Lorsque le territoire concerné est couvert par un plan local d'urbanisme, un document
d'urbanisme en tenant lieu ou une carte communale, la commune ou I'établissement public de
coopération intercommunale compétent y annexe le plan de valorisation de I'architecture et
du patrimoine dans les conditions prévues aux articles L. 153-60 ou L. 163-10 du code de
I'urbanisme. »

Article D631-12 :

« Le diagnostic prévu au 1° du I de I'article L. 631-4 comprend :

— un inventaire du patrimoine historique, urbain, architectural, archéologique, artistique et
paysager ;

— une analyse de l'architecture par immeuble ou par groupe d'immeubles présentant des
caractéristiques architecturales homogenes, y compris des éléments de décoration, des modes
constructifs et des matériaux. »
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Article D631-13 :

« Le réglement mentionné au 2° du | de l'article L. 631-4 peut prévoir la possibilité
d'adaptation mineure de ses prescriptions a I'occasion de I'examen d'une demande
d'autorisation de travaux en application de I'article L. 632-1. En cas de mise en ecuvre de
cette possibilité, I'accord de I'architecte des Batiments de France est spécialement motivé sur
ce point. »

Article D631-14 :

« Le modeéle de légende du document graphique prévu au 2° du | de I'article L. 631-4 est fixé
par arrété du ministre chargé de la culture, aprés avis de la Commission nationale du
patrimoine et de I'architecture. »

4) Périmeétres Délimités des Abords

a) Partie léqgislative

Article L621-30 :

« |. — Les immeubles ou ensembles d'immeubles qui forment avec un monument historique un
ensemble cohérent ou qui sont susceptibles de contribuer a sa conservation ou a sa mise en
valeur sont protégés au titre des abords.

La protection au titre des abords a le caractére de servitude d'utilité publique affectant
I'utilisation des sols dans un but de protection, de conservation et de mise en valeur du
patrimoine culturel.

Il. — La protection au titre des abords s'applique a tout immeuble, bati ou non béti, situé dans
un périmetre delimité par I'autorité administrative dans les conditions fixées a I'article L.
621-31. Ce périmetre peut étre commun a plusieurs monuments historiques.

En I'absence de périmétre délimité, la protection au titre des abords s'applique a tout
immeuble, bati ou non béti, visible du monument historique ou visible en méme temps que lui
et situé a moins de cing cents metres de celui-ci.

La protection au titre des abords s'applique a toute partie non protégée au titre des
monuments historiques d'un immeuble partiellement protégé.

La protection au titre des abords n'est pas applicable aux immeubles ou parties d'immeubles
protégés au titre des monuments historiques ou situés dans le périmétre d'un site patrimonial
remarquable classé en application des articles L. 631-1 et L. 631-2.

Les servitudes d'utilité publique instituées en application de I'article L. 341-1 du code de
I'environnement ne sont pas applicables aux immeubles protégés au titre des abords. »

Article L621-31 :

« Le périmetre delimité des abords prevu au premier alinéa du Il de I'article L. 621-30 est
créé par décision de l'autorité administrative, sur proposition de I'architecte des Batiments de
France ou de l'autorité compétente en matiére de plan local d'urbanisme, de document en
tenant lieu ou de carte communale, apres enquéte publique, consultation du propriétaire ou
de I'affectataire domanial du monument historique et, le cas échéant, de la ou des communes
concernées. Lorsque la proposition émane de I'architecte des Batiments de France, elle est
soumise a l'accord de l'autorité compétente en matiére de plan local d'urbanisme, de


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000032858252&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000032858258&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074236&idArticle=LEGIARTI000032858252&dateTexte=&categorieLien=cid

Dossier d’enquéte publique — Note de présentation 17/41

document en tenant lieu ou de carte communale. Lorsque la proposition émane de ladite
autorité, elle est soumise a I'accord de I'architecte des Batiments de France.

A défaut d'accord de I'architecte des Batiments de France ou de l'autorité compétente en
matiere de plan local d'urbanisme, de document en tenant lieu ou de carte communale, prévu
au premier alinéa, la décision est prise soit par l'autorité administrative, aprés avis de la
commission régionale du patrimoine et de I'architecture, lorsque le périmétre ne dépasse pas
la distance de cing cents metres a partir d'un monument historique, soit par décret en Conseil
d'Etat, apres avis de la Commission nationale du patrimoine et de I'architecture, lorsque le
périmétre dépasse la distance de cing cents metres a partir d'un monument historique.
Lorsque le projet de périmétre délimité des abords est instruit concomitamment a
I'élaboration, a la révision ou a la modification du plan local d'urbanisme, du document
d'urbanisme en tenant lieu ou de la carte communale, I'autorité compétente en matiere de
plan local d'urbanisme, de document en tenant lieu ou de carte communale diligente une
enquéte publique unique portant a la fois sur le projet de document d'urbanisme et sur le
projet de périmetre délimité des abords.

Les enquétes publiques conduites pour I'application du présent article sont réalisées dans les
formes prévues au chapitre 111 du titre Il du livre ler du code de I'environnement.

Le périmetre delimité des abords peut étre modifié dans les mémes conditions. »

Avrticle L621-32 :

« Les travaux susceptibles de modifier I'aspect extérieur d'un immeuble, bati ou non bati,
protégeé au titre des abords sont soumis a une autorisation préalable.

L'autorisation peut étre refusée ou assortie de prescriptions lorsque les travaux sont
susceptibles de porter atteinte a la conservation ou a la mise en valeur d'un monument
historique ou des abords.

Lorsqu'elle porte sur des travaux soumis a formalité au titre du code de I'urbanisme ou au
titre du code de I'environnement, I'autorisation prévue au présent article est délivrée dans les
conditions et selon les modalités de recours prévues aux articles L. 632-2 et L. 632-2-1. »

b) Partie réglementaire

Article R621-92 :

« Lorsqu'une commune ou un établissement public de coopération intercommunale compétent
en matiere de plan local d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu ou de carte
communale entend proposer un périmétre délimité des abords conformément au premier
alinéa de l'article L. 621-31, il transmet cette proposition a I'architecte des Batiments de
France afin de recueillir son accord. »

Article R621-92-1 :

« Préalablement a I'inscription d'un immeuble au titre des monuments historiques, le préfet
de région saisit l'architecte des Batiments de France et informe la commune ou
I'établissement public de coopération intercommunale compétent en matiére de plan local
d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu ou de carte communale afin qu'ils
proposent, le cas échéant, un projet de périmétre délimité des abords. »
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Article R621-93 :

« |. — Sans préjudice de I'article R. 621-92, lorsque la commune ou I'établissement public de
coopération intercommunale compétent élabore, modifie ou révise au sens du 1° de l'article
L. 153-31 du code de I'urbanisme le plan local d'urbanisme ou le document d'urbanisme en
tenant lieu ou lorsqu'il élabore ou révise la carte communale, le préfet saisit I'architecte des
Batiments de France afin qu'il propose, le cas échéant, un projet de périmétre délimité des
abords.

Il. — L'organe délibérant de l'autorité compétente se prononce sur le projet de périmétre
délimité des abords en méme temps qu'il arréte le projet de plan local d'urbanisme
conformément a l'article L. 153-14 du code de I'urbanisme apres avoir consulté, le cas
échéant, la ou les communes concernées. En cas d'accord de l'architecte des Batiments de
France et de cette autorité compétente sur le projet de périmétre délimité des abords,
I'enquéte publique prévue par I'article L. 153-19 du méme code porte & la fois sur le projet de
plan local d'urbanisme et sur le projet de périmétre délimité des abords.

Lors de I'élaboration ou de la révision d'une carte communale, I'organe délibérant de
I'autorité compétente se prononce sur le projet de périmetre délimité des abords aprés avoir
consulté, le cas echéant, la ou les communes concernées. En cas d'accord de I'architecte des
Batiments de France et de cette autorité compétente sur le projet de périmetre delimité des
abords, I'enquéte publique prévue par I'article L. 163-5 du code de I'urbanisme porte a la fois
sur le projet de carte communale et sur le projet de périmetre délimité des abords.

Lors de la modification d'un plan local d'urbanisme ou d'un document en tenant lieu, I'organe
délibérant de I'autorité compétente se prononce sur le projet de périmétre délimité des abords
apres avoir consulté, le cas échéant, la ou les communes concernées. En cas d'accord de
I'architecte des Batiments de France et de cette autorité compétente sur le projet de périmetre
délimité des abords, le maire ou le président de I'établissement public de coopération
intercommunale compétent diligente une enquéte publique unique portant a la fois sur le
projet de modification du document d'urbanisme et sur le projet de périmétre délimité des
abords.

Dans tous les autres cas, le préfet organise une enquéte publique dans les conditions fixées
par le chapitre I11 du titre 1l du livre ler du code de I'environnement.

I1l. — Lorsque le projet de périmétre délimité des abords concerne plusieurs départements,
I'enquéte peut étre ouverte et organisée par une décision conjointe des préfets concernés pour
ouvrir et organiser I'enquéte. Dans ce cas, le préfet chargé de coordonner I'organisation de
I'enquéte et d'en centraliser les résultats est désigné conformément aux dispositions de
I'article 69 du décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 relatif aux pouvoirs des préfets, a
I'organisation et a I'action des services de I'Etat dans les régions et départements.

IV. — Le commissaire enquéteur consulte le propriétaire ou l'affectataire domanial des
monuments historiques concernés. Le résultat de cette consultation figure dans le rapport du
commissaire enquéteur.

Apres avoir regu le rapport et les conclusions motivées du commissaire enquéteur ou de la
commission d'enquéte, le préfet sollicite I'accord de I'autorité compétente en matiere de plan
local d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu ou de carte communale et de
I'architecte des Batiments de France sur le projet de périmétre délimité des abords,
éventuellement modifié pour tenir compte des conclusions de I'enquéte publique. En cas de
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modification du projet de périmetre délimité des abords, I'autorité compétente consulte, le cas
échéant, a nouveau la ou les communes concernées.

A défaut de réponse dans les trois mois suivant leur saisine, l'autorité compétente et
I'architecte des Batiments de France sont réputés avoir donné leur accord.

En cas de modification du projet de périmétre délimité des abords, I'architecte des Batiments
de France est également consulté.

NOTA :

Conformément au | de I'article 4 du décret n° 2019-617 du 21 juin 2019, ces dispositions sont
applicables aux procédures de création ou de modification d'un périmétre délimité des abords
initiées a compter du lendemain de la publication du présent décret.

Article R621-94 :

«En cas d'accord de la commune ou de [I'établissement public de coopération
intercommunale compétent en matiere de plan local d'urbanisme, de document d'urbanisme
en tenant lieu et de carte communale et de I'architecte des Batiments de France, le périmétre
délimité des abords est crée par arrété du préfet de région.

A défaut d'accord de I'autorité compétente en matiére de plan local d'urbanisme, de document
d'urbanisme en tenant lieu et de carte communale ou de I'architecte des Batiments de France,
le périmétre délimité des abords est créé par arrété du préfet de région ou par décret en
Conseil d'Etat dans les conditions prévues au deuxiéme alinéa de l'article L. 621-31. »

Article R621-95 :

« La décision de création d'un périmétre délimité des abords est notifiée par le préfet de
région a la commune ou a I'établissement public de coopération intercommunale compétent
en matiere de plan local d'urbanisme, de document d'urbanisme en tenant lieu et de carte
communale.

Elle fait I'objet des mesures de publicité et d'information prévues a I'article R. 153-21 du code
de I'urbanisme.

Lorsque le territoire concerné est couvert par un plan local d'urbanisme, un document
d'urbanisme en tenant lieu ou une carte communale, I'autorité compétente annexe le tracé des
nouveaux périmetres a ce plan, dans les conditions prévues aux articles L. 153-60 ou L. 163-
10 du code de I'urbanisme »

B. Le code de I’urbanisme

a) Partie léqgislative

Article L151-43 :
« Les plans locaux d'urbanisme comportent en annexe les servitudes d'utilité publique
affectant I'utilisation du sol et figurant sur une liste dressée par decret en Conseil d'Etat »
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Article L153-60 :

« Les servitudes mentionnées a I'article L. 151-43 sont notifiées par I'autorité administrative
compétente de I'Etat au président de [I'établissement public ou au maire.
Ceux-ci les annexent sans délai par arrété au plan local d'urbanisme. A défaut, I'autorité
administrative compétente de I'Etat est tenue de mettre le président de I'établissement public
competent ou le maire en demeure d'annexer au plan local d'urbanisme les servitudes
mentionnées au premier alinéa. Si cette formalité n'a pas été effectuée dans le délai de trois
mois, I'autorité administrative compétente de I'Etat y procede d'office. »

b) Partie réglementaire

Article R153-18 :

« La mise a jour du plan local d'urbanisme est effectuée chaque fois qu'il est nécessaire de
modifier le contenu des annexes prévu aux articles R. 151-51 et R. 151-52, et notamment le
report en annexe du plan des servitudes d'utilité publique mentionnées a I'article R. 151-51.
La direction départementale ou, le cas échéant, régionale des finances publiques recoit
communication, a l'initiative du maire, de I'annexe du plan local d'urbanisme consacrée aux
servitudes d'utilité publique affectant I'utilisation du sol.

Un arrété du président de I'établissement public de coopération intercommunale compétent
ou du maire constate dans chaque cas qu'il a été procédé a la mise a jour du plan.

Les arrétés mentionnés a l'alinéa précédent, ou I'arrété du préfet dans le cas mentionné au
deuxiéme alinéa de l'article L. 153-60, sont affichés pendant un mois au siége de
I'établissement public de coopération intercommunale compétent, dans les mairies des
communes membres concernées, ou en mairie. »

C. Le code de ’environnement

a) Partie léqgislative

Article L123-1 :

« L'enquéte publique a pour objet d'assurer I'information et la participation du public ainsi
que la prise en compte des intéréts des tiers lors de I'élaboration des décisions susceptibles
d'affecter I'environnement mentionnées a l'article L. 123-2. Les observations et propositions
parvenues pendant le délai de I'enquéte sont prises en considération par le maitre d'ouvrage
et par l'autorité compétente pour prendre la décision. »

Article L123-2 :

« |. - Font I'objet d'une enquéte publique soumise aux prescriptions du présent chapitre
préalablement a leur autorisation, leur approbation ou leur adoption :

1° Les projets de travaux, d'ouvrages ou d'aménagements exécutés par des personnes
publiques ou privées devant comporter une évaluation environnementale en application de
I'article L. 122-1 a I'exception :

- des projets de création d'une zone d'aménagement concerté ;

- des projets de caractere temporaire ou de faible importance dont la liste est établie par
décret en Conseil d'Etat ;
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- des demandes de permis de construire et de permis d'aménager portant sur des projets de
travaux, de construction ou d'aménagement donnant lieu a la réalisation d'une évaluation
environnementale aprés un examen au cas par cas effectué par I'autorité environnementale.
Les dossiers de demande pour ces permis font I'objet d'une procédure de participation du
public par voie électronique selon les modalités prévues a I'article L. 123-19 ;

- des projets d'iles artificielles, d'installations, d'ouvrages et d'installations connexes sur le
plateau continental ou dans la zone économique exclusive ;

2° Les plans, schémas, programmes et autres documents de planification faisant I'objet d'une
évaluation environnementale en application des articles L. 122-4 & L. 122-11 du présent
code, ou L. 104-1 a L. 104-3 du code de I'urbanisme, pour lesquels une enquéte publique est
requise en application des législations en vigueur ;

3° Les projets de creation d'un parc national, d'un parc naturel marin, les projets de charte
d'un parc national ou d'un parc naturel régional, les projets d'inscription ou de classement de
sites et les projets de classement en réserve naturelle et de détermination de leur périmétre de
protection mentionnés au livre 111 du présent code ;

4° Les autres documents d'urbanisme et les décisions portant sur des travaux, ouvrages,
aménagements, plans, schémas et programmes soumises par les dispositions particulieres qui
leur sont applicables a une enquéte publique dans les conditions du présent chapitre.

Il. - Lorsqu'un projet, plan ou programme mentionné au | est subordonné a une autorisation
administrative, cette autorisation ne peut résulter que d'une décision explicite.

[11. - Les travaux ou ouvrages exécutés en vue de prévenir un danger grave et immédiat sont
exclus du champ d'application du présent chapitre.

Il bis. - Sont exclus du champ d'application du présent chapitre afin de tenir compte des
impératifs de la défense nationale :

1° Les installations réalisées dans le cadre d'opérations secretes intéressant la défense
nationale ainsi que, le cas échéant, les plans de prévention des risques technologiques relatifs
a ces installations ;

2° Les installations et activités nucléaires intéressant la défense mentionnées a l'article L.
1333-15 du code de la défense, sauf lorsqu'il en est disposé autrement par décret en Conseil
d'Etat s'agissant des autorisations de rejets d'effluents ;

3° Les aménagements, ouvrages ou travaux protégés par le secret de la défense nationale ;

4° Les aménagements, ouvrages ou travaux intéressant la défense nationale déterminés par
décret en Conseil d'Etat, ainsi que I'approbation, la modification ou la révision d'un
document d'urbanisme portant exclusivement sur I'un d'eux.

IV. - La décision prise au terme d'une enquéte publique organisée dans les conditions du
présent chapitre n'est pas illégale du seul fait qu'elle aurait di I'étre dans les conditions
définies par le code de I'expropriation pour cause d'utilité publique.

V. - L'enquéte publique s'effectue dans le respect du secret de la défense nationale, du secret
industriel et de tout secret protégé par la loi. Son déroulement ainsi que les modalités de sa
conduite peuvent étre adaptés en conséquence.
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Article L123-3
« L'enquéte publique est ouverte et organisée par l'autorité compétente pour prendre la
décision en vue de laquelle I'enquéte est requise.

Lorsque l'enquéte publique porte sur le projet, plan, programme ou autre document de
planification d'une collectivité territoriale, d'un établissement public de coopération
intercommunale ou d'un des établissements publics qui leur sont rattachés, elle est ouverte
par le président de I'organe délibérant de la collectivité ou de I'établissement. Toutefois,
lorsque I'enquéte est préalable a une déclaration d'utilité publique, la décision d'ouverture est
prise par l'autorité de I'Etat compétente pour déclarer I'utilité publique. »

Article L123-4 :

« Dans chaque département, une commission présidée par le président du tribunal
administratif ou le conseiller qu'il délegue établit une liste d'aptitude des commissaires
enquéteurs. Cette liste est rendue publique et fait I'objet d'au moins une revision annuelle.
Peut étre radié de cette liste tout commissaire enquéteur ayant manqué aux obligations
définies a l'article L. 123-15.

L'enquéte est conduite, selon la nature et I'importance des opérations, par un commissaire
enquéteur ou une commission d'enquéte choisi par le président du tribunal administratif ou le
conseiller délégué par lui a cette fin parmi les personnes figurant sur les listes d'aptitude. Son
choix n'est pas limité aux listes des départements faisant partie du ressort du tribunal.

Dans le cas ou une concertation préalable s'est tenue sous I'égide d'un garant conformément
aux articles L. 121-16 a L. 121-21, le président du tribunal administratif peut désigner ce
garant en qualité de commissaire enquéteur si ce dernier est inscrit sur I'une des listes
d'aptitude de commissaire enquéteur.

En cas d'empéchement d'un commissaire enquéteur, le président du tribunal administratif ou
le conseiller délégué par lui ordonne l'interruption de I'enquéte, désigne un commissaire
enquéteur remplacant et fixe la date de reprise de I'enquéte. Le public est informé de ces
décisions. »

Article L123-5 :

« Ne peuvent étre désignées commissaire enquéteur ou membre de la commission d'enquéte
les personnes intéressées au projet a titre personnel ou en raison de leurs fonctions,
notamment au sein de la collectivité, de I'organisme ou du service qui assure la maitrise
d'ouvrage, la maitrise d'ceuvre ou le controle de l'opération soumise a enquéte.

Les dispositions du premier alinéa peuvent étre étendues, dans les conditions fixées par
décret en Conseil d'Etat, a des personnes qui ont occupé ces fonctions. »

Article L123-6 :

« |. - Lorsque la réalisation d'un projet, plan ou programme est soumise a l'organisation de
plusieurs enquétes publiques dont I'une au moins en application de I'article L. 123-2, il peut
étre procédé a une enquéte unique régie par la présente section des lors que les autorités
compétentes pour prendre la décision designent d'un commun accord celle qui sera chargéee
d'ouvrir et d'organiser cette enquéte.

A défaut de cet accord, et sur la demande du maitre d'ouvrage ou de la personne publique
responsable, le représentant de I'Etat, des lors qu'il est compétent pour prendre I'une des
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décisions d'autorisation ou d'approbation envisagées, peut ouvrir et organiser l'enquéte
unique.

Dans les mémes conditions, il peut également étre procédé a une enquéte unique lorsque les
enquétes de plusieurs projets, plans ou programmes peuvent étre organisées simultanément et
que l'organisation d'une telle enquéte contribue a améliorer I'information et la participation
du public. La durée de I'enquéte publique ne peut étre inférieure a la durée minimale de la
plus longue prévue par I'une des législations concernées.

Le dossier soumis a enquéte publique unique comporte les piéces ou éléments exigés au titre
de chacune des enquétes initialement requises et une note de présentation non technique du
ou des projets, plans ou programmes.

Cette enquéte unique fait I'objet d'un rapport unique du commissaire enquéteur ou de la
commission d'enquéte ainsi que de conclusions motivées au titre de chacune des enquétes
publiques initialement requises.

Il. - En cas de contestation d'une décision prise au terme d'une enquéte publique organisée
dans les conditions du présent article, la régularité du dossier est appréciée au regard des
regles spécifiques applicables a la décision contestée. »

Article L123-7 :

« Lorsqu'un projet de travaux, d'ouvrages ou d'aménagements est susceptible d'avoir des
incidences notables sur I'environnement d'un autre Etat, membre de la Communauté
européenne ou partie a la convention du 25 février 1991 sur I'évaluation de I'impact sur
I'environnement dans un contexte transfrontiere signée a Espoo, les renseignements
permettant I'information et la participation du public sont transmis aux autorités de cet Etat,
a la demande de celles-ci ou a l'initiative des autorités francaises. Les autorités de I'Etat
intéressé sont invitées a participer a I'enquéte publique prévue a l'article L. 123-1 ou a la
procédure de participation du public par voie électronique prévue a l'article L. 123-19. »

Article L123-8 :

« Lorsqu'un projet de travaux, d'ouvrages ou d'aménagements susceptible d'avoir en France
des incidences notables sur I'environnement est transmis pour avis aux autorités francaises
par un Etat, le public est consulté par une enquéte publique réalisée conformément au présent
chapitre. L'enquéte publique est ouverte et organisée par arrété du préfet du département
concerné. Apreés la cl6ture de I'enquéte, le préfet transmet son avis aux autorités de I'Etat sur
le territoire duquel est situé le projet. Cet avis est accompagné du rapport et de I'avis du
commissaire enquéteur ou de la commission d'enquéte. La décision prise par l'autorité
compétente de I'Etat sur le territoire duquel le projet est situé est mise a disposition du public
a la préfecture du ou des départements dans lesquels I'enquéte a été organisée. »

Article L123-9 :

« La durée de I'enquéte publique est fixée par I'autorité compétente chargée de I'ouvrir et de
I'organiser. Elle ne peut étre inférieure a trente jours pour les projets, plans et programmes
faisant I'objet d'une évaluation environnementale.

La durée de I'enquéte peut étre réduite a quinze jours pour un projet, plan ou programme ne
faisant pas I'objet d'une évaluation environnementale.
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Par décision motivée, le commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte
peut prolonger I'enquéte pour une durée maximale de quinze jours, notamment lorsqu'il
décide d'organiser une réunion d'information et d'échange avec le public durant cette période
de prolongation de I'enquéte. Cette décision est portée a la connaissance du public, au plus
tard a la date prévue initialement pour la fin de I'enquéte, dans les conditions prévues au | de
I'article L. 123-10. »

Article L123-10 :

« |.-Quinze jours au moins avant l'ouverture de I'enquéte et durant celle-ci, l'autorité
compétente pour ouvrir et organiser I'enquéte informe le public. L'information du public est
assuree par voie dématérialisée et par voie d'affichage sur le ou les lieux concernés par
I'enquéte, ainsi que, selon I'importance et la nature du projet, plan ou programme, par voie
de publication locale.

Cet avis précise :

-I'objet de I'enquéte ;

-la ou les décisions pouvant étre adoptées au terme de I'enquéte et des autorités compétentes
pour statuer ;

-le nom et les qualités du commissaire enquéteur ou des membres de la commission
d'enquéte;

-la date d'ouverture de I'enquéte, sa durée et ses modalités ;

-I'adresse du ou des sites internet sur lequel le dossier d'enquéte peut étre consulté ;

-le (ou les) lieu (x) ainsi que les horaires ou le dossier de I'enquéte peut étre consulté sur
support papier et le registre d'enquéte accessible au public ;

-le ou les points et les horaires d'acces ou le dossier de I'enquéte publique peut étre consulté
sur un poste informatique ;

-la ou les adresses auxquelles le public peut transmettre ses observations et propositions
pendant le délai de I'enquéte. S'il existe un registre dématérialisé, cet avis précise I'adresse du
site internet a laquelle il est accessible.

L'avis indique en outre I'existence d'un rapport sur les incidences environnementales, d'une
étude d'impact ou, a défaut, d'un dossier comprenant les informations environnementales se
rapportant a I'objet de I'enquéte, et I'adresse du site internet ainsi que du ou des lieux ou ces
documents peuvent étre consultés s'ils different de I'adresse et des lieux ou le dossier peut étre
consulté.

Il fait état, lorsqu'ils ont été émis, de I'existence de l'avis de l'autorité environnementale
mentionné au V de l'article L. 122-1 et a l'article L. 122-7 du présent code ou a l'article L.
104-6 du code de I'urbanisme, et des avis des collectivités territoriales et de leurs
groupements mentionnés au V de l'article L. 122-1 du présent code, ainsi que du lieu ou des
lieux ou ils peuvent étre consultés et de l'adresse des sites internet ou ils peuvent étre
consultés si elle differe de celle mentionnée ci-dessus.

I1.-La personne responsable du projet assume les frais afférents a ces différentes mesures de
publicité de I'enquéte publique. »

Article L123-11 :

« Nonobstant les dispositions du titre ler du livre 11l du code des relations entre le public et
I'administration, le dossier d'enquéte publique est communicable a toute personne sur sa
demande et a ses frais, avant I'ouverture de I'enquéte publique ou pendant celle-ci. »
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Article L123-12 :

« Le dossier d'enquéte publique est mis en ligne pendant toute la durée de I'enquéte. 1l reste
consultable, pendant cette méme durée, sur support papier en un ou plusieurs lieux
déterminés dés I'ouverture de I'enquéte publique. Un acces gratuit au dossier est également
garanti par un ou plusieurs postes informatiques dans un lieu ouvert au public.

Si le projet, plan ou programme a fait I'objet d'une procédure de débat public organisée dans
les conditions définies aux articles L. 121-8 & L. 121-15, ou d'une concertation préalable
organisée dans les conditions définies aux articles L. 121-16 et L. 121-16-1, ou de toute autre
procédure prévue par les textes en vigueur permettant au public de participer effectivement
au processus de décision, le dossier comporte le bilan de cette procédure ainsi que la
synthese des observations et propositions formulées par le public. Lorsqu'aucune
concertation préalable n'a eu lieu, le dossier le mentionne. »

Article L123-13 :

« |. - Le commissaire enquéteur ou la commission d'enquéte conduit I'enquéte de maniére a
permettre au public de disposer d'une information compléte sur le projet, plan ou programme,
et de participer effectivement au processus de décision. Il ou elle permet au public de faire
parvenir ses observations et propositions pendant la durée de I'enquéte par courrier
électronique de facon systématique ainsi que par toute autre modalité précisée dans l'arrété
d'ouverture de I'enquéte. Les observations et propositions transmises par voie électronique
sont accessibles sur un site internet désigne par voie réglementaire.

[l. - Pendant I'enquéte, le commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte
recoit le maitre d'ouvrage de I'opération soumise a I'enquéte publique a la demande de ce
dernier. Il peut en outre :

- recevoir toute information et, s'il estime que des documents sont utiles a la bonne
information du public, demander au maitre d'ouvrage de communiquer ces documents au
public ;

- visiter les lieux concernés, a I'exception des lieux d'habitation, aprés en avoir informé au
préalable les propriétaires et les occupants ;

- entendre toutes les personnes concernées par le projet, plan ou programme qui en font la
demande et convoquer toutes les personnes dont il juge I'audition utile ;

- organiser, sous sa presidence, toute réunion d'information et d'échange avec le public en
présence du maitre d'ouvrage.

A la demande du commissaire enquéteur ou du président de la commission d'enquéte et
lorsque les spécificités de I'enquéte I'exigent, le président du tribunal administratif ou le
conseiller qu'il délegue peut désigner un expert chargé d'assister le commissaire enquéteur
ou la commission d'enquéte. Le colt de cette expertise complémentaire est a la charge du
responsable du projet. »

Article L123-14 :

« |. — Pendant [’enquéte publique, si la personne responsable du projet, plan ou programme
visé au I de l’article L. 123-2 estime nécessaire d’apporter a celui-ci, a l’étude d’impact ou
au rapport sur les incidences environnementales afférent, des modifications substantielles,
[’autorité compétente pour ouvrir et organiser [’enquéte peut, apres avoir entendu le
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commissaire enquéteur ou le président de la commission d’enquéte, suspendre [’enquéte
pendant une durée maximale de six mois. Cette possibilité de suspension ne peut étre utilisée
qu 'une seule fois.

Pendant ce délai, le nouveau projet, plan ou programme, accompagné de I'étude d'impact ou
du rapport sur les incidences environnementales intégrant ces modifications, est transmis
pour avis a l'autorité environnementale prévue, selon les cas, aux articles L. 122-1 et L. 122-7
du présent code et a I'article L. 104-6 du code de I'urbanisme ainsi que, le cas échéant, aux
collectivités territoriales et a leurs groupements consultés en application du V de l'article L.
122-1. A l'issue de ce délai et apres que le public a été informé des modifications apportées
dans les conditions définies a I'article L. 123-10 du présent code, I'enquéte est prolongee
d'une durée d'au moins trente jours.

Il. - Au vu des conclusions du commissaire enquéteur ou de la commission d'enquéte, la
personne responsable du projet, plan ou programme visé au | de I'article L. 123-2 peut, si elle
estime souhaitable d'apporter a celui-ci des changements qui en modifient I'économie
générale, demander a l'autorité organisatrice d'ouvrir une enquéte complémentaire portant
sur les avantages et inconvénients de ces modifications pour le projet et pour
I'environnement. Dans le cas des projets d'infrastructures linéaires, I'enquéte complémentaire
peut n'étre organisée que sur les territoires concernés par la modification.

Dans le cas d'enquéte complémentaire, le point de départ du délai pour prendre la décision
apres cloture de I'enquéte est reporté a la date de cléture de la seconde enquéte.

Avant l'ouverture de I'enquéte publiqgue complémentaire, le nouveau projet, plan ou
programme, accompagné de I'étude d'impact ou du rapport sur les incidences
environnementales intégrant ces modifications, est transmis pour avis a l'autorité
environnementale conformément, selon les cas, aux articles L. 122-1 et L. 122-7 du présent
code et & l'article L. 104-6 du code de I'urbanisme et aux collectivités territoriales et a leurs
groupements consultés en application du V de I'article L. 122-1. »

Article L123-15:

« Le commissaire enquéteur ou la commission d'enquéte rend son rapport et ses conclusions
motivées dans un délai de trente jours a compter de la fin de I'enquéte. Si ce délai ne peut étre
respecté, un délai supplémentaire peut étre accordé a la demande du commissaire enquéteur
ou de la commission d'enquéte par I'autorité compétente pour organiser I'enquéte, apres avis
du responsable du projet.

Le rapport doit faire état des observations et propositions qui ont été produites pendant la
durée de I'enquéte ainsi que des réponses éventuelles du maitre d'ouvrage.

Le rapport et les conclusions motivées sont rendus publics par voie dématérialisée sur le site
internet de I'enquéte publique et sur le lieu ou ils peuvent étre consultés sur support papier.

Si, a l'expiration du délai prévu au premier alinéa, le commissaire enquéteur ou la
commission d'enquéte n'a pas remis son rapport et ses conclusions motivees, ni justifié d'un
motif pour le dépassement du délai, I'autorité compétente pour organiser I'enquéte peut, avec
I'accord du maitre d'ouvrage et aprés une mise en demeure du commissaire enquéteur ou de
la commission d'enquéte restée infructueuse, demander au président du tribunal administratif
ou au conseiller qu'il délegue de dessaisir le commissaire enquéteur ou la commission
d'enquéte et de lui substituer un nouveau commissaire enquéteur ou une nouvelle commission
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d'enquéte ; celui-ci doit, a partir des résultats de I'enquéte, remettre le rapport et les
conclusions motivées dans un maximum de trente jours a partir de sa nomination.

Le nouveau commissaire enquéteur ou la nouvelle commission d'enquéte peut faire usage des
prérogatives prévues par l'article L. 123-13.

L'autorité compétente pour prendre la décision peut organiser, en présence du maitre
d'ouvrage, une réunion publique afin de répondre aux éventuelles réserves, recommandations
ou conclusions défavorables du commissaire enquéteur ou de la commission d'enquéte. Elle
est organisée dans un délai de deux mois apres la cloture de I'enquéte. Le commissaire
enquéteur ou la commission d'enquéte sont informés de la tenue d'une telle réunion. »

Article L123-16 :

« Le juge administratif des référés, saisi d'une demande de suspension d'une décision prise
apres des conclusions défavorables du commissaire enquéteur ou de la commission d'enquéte,
fait droit a cette demande si elle comporte un moyen propre a créer, en I'état de I'instruction,
un doute sérieux quant a la légalité de celle-ci. Il fait également droit a toute demande de
suspension d'une décision prise sans que I'enquéte publique requise par le présent chapitre ou
que la participation du public prévue a I'article L. 123-19 ait eu lieu.

Tout projet d'une collectivité territoriale ou d'un établissement public de coopération
intercommunale ayant donné lieu & des conclusions defavorables du commissaire enquéteur
ou de la commission d'enquéte doit faire I'objet d'une délibération motivee réitérant la
demande d'autorisation ou de déclaration d'utilité publique de I'organe délibérant de la
collectivité ou de I'établissement de coopération concerné. »

Article L123-17 :

« Lorsque les projets qui ont fait I'objet d'une enquéte publique n'ont pas été entrepris dans
un délai de cing ans a compter de la décision, une nouvelle enquéte doit étre conduite, a
moins qu'une prorogation de cing ans au plus ne soit décidée avant I'expiration de ce delai
dans des conditions fixées par décret en Conseil d'Etat. »

Article L123-18 :

« Le responsable du projet, plan ou programme prend en charge les frais de I'enquéte,
notamment l'indemnisation du commissaire enquéteur ou de la commission d'enquéte. Sur
demande motivée du ou des commissaires enquéteurs, le président du tribunal administratif
ou le conseiller délégué a cet effet peut demander au responsable du projet de verser une
provision. Le président ou le conseiller en fixe le montant et le délai de versement. »

b) Partie réglementaire

Article R123-1:

« |.-Pour I'application du 1° du I de I'article L. 123-2, font I'objet d'une enquéte publique
soumise aux prescriptions du présent chapitre les projets de travaux, d'ouvrages ou
d'aménagements soumis de facon systématique a la réalisation d'une étude d'impact en
application des 11 et Il de I'article R. 122-2 et ceux qui, a I'issue de I'examen au cas par cas
prévu au méme article, sont soumis a la réalisation d'une telle étude.
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I1.-Ne sont toutefois pas soumis a I'obligation d'une enquéte publique, conformément au
troisiéme alinéa du 1° du I de I'article L. 123-2 :

1° Les créations de zones de mouillages et d'équipements légers, sauf si cette implantation
entraine un changement substantiel d'utilisation du domaine public maritime conformément
au décret n° 91-1110 du 22 octobre 1991 relatif aux autorisations d'occupation temporaire
concernant les zones de mouillages et d'équipements légers sur le domaine public maritime ;

2° Les demandes d'autorisation temporaire mentionnées a l'article R. 214-23 ;

3° Les demandes d'autorisation d'exploitation temporaire d'une installation classée pour la
protection de I'environnement mentionnées a I'article R. 512-37 ;

4° Les demandes d'autorisation de création de courte durée d'une installation nucléaire de
base régies par la section 17 du chapitre 11l du titre IX du livre V ;

5° Les défrichements mentionnés aux articles L. 311-1 et L. 312-1 du code forestier et les
premiers boisements soumis a autorisation en application de I'article L. 126-1 du code rural,
lorsqu'ils portent sur une superficie inférieure a 10 hectares.

[11.-En application du 1l bis de I'article L. 123-2, ne sont pas soumis a enquéte publique, afin
de tenir compte des impératifs de la défense nationale :

1° Les installations classées pour la protection de I'environnement constituant un élément de
I'infrastructure militaire et réalisées dans le cadre d'opérations secrétes intéressant la défense
nationale, mentionnées a l'article R. 517-4 ;

2° Les projets de plans de prévention des risques technologiques mentionnés au Il de I'article
R. 515-50 ;

3° Les opérations, travaux ou activités concernant des installations ou enceintes relevant du
ministre de la défense et entrant dans le cadre d'opérations secrétes intéressant la défense
nationale, mentionnés au Il de l'article R. 181-55 ;

4° Les opérations mentionnées a l'article R. 123-44.

IV.-Sauf disposition contraire, les travaux d'entretien, de maintenance et de grosses
réparations, quels que soient les ouvrages ou aménagements auxquels ils se rapportent, ne
sont pas soumis a la réalisation d'une enquéte publique.

Article R123-2 :

« Les projets, plans, programmes ou décisions mentionnés a l'article L. 123-2 font I'objet
d'une enquéte regie par les dispositions du présent chapitre préalablement a I'intervention de
la décision en vue de laquelle I'enquéte est requise, ou, en I'absence de dispositions prévoyant
une telle décision, avant le commencement de la réalisation des projets concernés. »
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Article R123-3:

« l.-Lorsque la décision en vue de laquelle I'enquéte est requise reléve d'une autorité
nationale de I'Etat, sauf disposition particuliére, I'ouverture et I'organisation de I'enquéte
sont assurées par le préfet territorialement compétent.

I1.-Lorsque la décision en vue de laquelle I'enquéte est requise reléve d'un établissement
public de I'Etat comportant des échelons territoriaux dont le préfet de région ou de
département est le délégué territorial en vertu de I'article 59-1 du décret n° 2004-374 du 29
avril 2004, l'organe exécutif de I'établissement peut déléguer la compétence relative a
I'ouverture et a I'organisation de I'enquéte a ce préfet.

I11.-Lorsque le projet porte sur le territoire de plusieurs communes, départements ou regions,
I'enquéte peut étre ouverte et organisée par une décision conjointe des autorités compeétentes
pour ouvrir et organiser I'enquéte. Dans ce cas, cette décision désigne I'autorité chargée de
coordonner I'organisation de I'enquéte et d'en centraliser les résultats. »

Article R123-4 :

« Ne peuvent étre désignés comme commissaire enquéteur ou membre d'une commission
d'enquéte les personnes intéressées au projet, plan ou programme soit a titre personnel, soit
en raison des fonctions qu'elles exercent ou ont exercées depuis moins de cing ans,
notamment au sein de la collectivité, de I'organisme ou du service qui assure la maitrise
d'ouvrage, la maitrise d'ceuvre ou le controle du projet, plan ou programme soumis a enquéte,
ou au sein d'associations ou organismes directement concernés par cette opération.

Avant sa désignation, chaque commissaire enquéteur ou membre d'une commission d'enquéte
indique au président du tribunal administratif les activités exercées au titre de ses fonctions
précédentes ou en cours qui pourraient étre jugées incompatibles avec les fonctions de
commissaire enquéteur en application de I'article L. 123-5, et signe une déclaration sur
I'honneur attestant qu'il n'a pas d'intérét personnel au projet, plan ou programme.

Le manquement a cette regle constitue un motif de radiation de la liste d'aptitude de
commissaire enquéteur. »

Article R123-5:

« L'autorité compétente pour ouvrir et organiser I'enquéte saisit, en vue de la désignation
d'un commissaire enquéteur ou d'une commission d'enquéte le président du tribunal
administratif dans le ressort duquel se situe le siege de cette autorité et lui adresse une
demande qui précise I'objet de I'enquéte ainsi que la période d'enquéte proposée, et comporte
le résumé non technique ou la note de présentation mentionnés respectivement aux 1° et 2° de
I'article R. 123-8 ainsi qu'une copie de ces piéces sous format numérique.

Le président du tribunal administratif ou le magistrat délégué par lui a cette fin désigne dans
un délai de quinze jours un commissaire enquéteur ou les membres, en nombre impair, d'une
commission d'enquéte parmi lesquels il choisit un président.

Deés la désignation du ou des commissaires enquéteurs, I'autorité compétente pour ouvrir et
organiser lI'enquéte adresse a chacun d'entre eux une copie du dossier complet soumis a
enquéte publique en format papier et en copie numérique. Il en sera de méme en cas de
désignation d'un commissaire enquéteur remplacant par le président du tribunal
administratif.
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En cas d'empéchement du commissaire enquéteur désigné, I'enquéte est interrompue. Apres
qu'un commissaire enquéteur remplacant a été désigné par le président du tribunal
administratif ou le conseiller délégué par lui et que la date de reprise de I'enquéte a éte fixée,
I'autorité compétente pour organiser I'enquéte publie un arrété de reprise d'enquéte dans les
mémes conditions que I'arrété d'ouverture de I'enquéte. »

Article R123-7 :

« Lorsqu'en application de I'article L. 123-6 une enquéte publique unique est réalisée, I'arrété
d'ouverture de I'enquéte précise, s'il y a lieu, les coordonnées de chaque maitre d'ouvrage
responsable des différents éléments du projet, plan ou programme soumis a enquéte et le
dossier soumis a enquéte publique est établi sous la responsabilité de chacun d'entre eux.

L'enquéte unique fait I'objet d'un registre d'enquéte unique.

L'autorité chargée d'ouvrir et d'organiser I'enquéte adresse, dés leur réception, copie du
rapport et des conclusions du commissaire enquéteur ou de la commission d'enquéte a
chacune des autorités compétentes pour prendre les décisions en vue desquelles I'enquéte
unique a été organisée, au président du tribunal administratif et au maitre d'ouvrage de
chaque projet, plan ou programme. »

Article R123-8:
« Le dossier soumis a I'enquéte publique comprend les pieces et avis exiges par les
Iégislations et réglementations applicables au projet, plan ou programme.

Le dossier comprend au moins :

1° Lorsqu'ils sont requis, I'étude d'impact et son résumé non technique, le rapport sur les
incidences environnementales et son résumé non technique, et, le cas échéant, la décision
prise apres un examen au cas par cas par l'autorité environnementale mentionnée au IV de
I'article L. 122-1 ou a l'article L. 122-4, ainsi que l'avis de l'autorité environnementale
mentionné au Il de l'article L. 122-1 et a l'article L. 122-7 du présent code ou a l'article L.
104-6 du code de I'urbanisme ;

2° En l'absence d'évaluation environnementale le cas échéant, la décision prise aprées un
d'examen au cas par cas par l'autorité environnementale ne soumettant pas le projet, plan ou
programme a évaluation environnementale et, lorsqu'elle est requise, I'étude d'incidence
environnementale mentionnée a l'article L. 181-8 et son résumé non technique, une note de
présentation précisant les coordonnées du maitre d'ouvrage ou de la personne publique
responsable du projet, plan ou programme, I'objet de I'enquéte, les caractéristiques les plus
importantes du projet, plan ou programme et présentant un résumé des principales raisons
pour lesquelles, notamment du point de vue de I'environnement, le projet, plan ou programme
soumis a enquéte a été retenu ;

3° La mention des textes qui régissent I'enquéte publique en cause et I'indication de la fagon
dont cette enquéte s'insére dans la procédure administrative relative au projet, plan ou
programme considéré, ainsi que la ou les décisions pouvant étre adoptées au terme de
I'enquéte et les autorités compétentes pour prendre la décision d'autorisation ou
d'approbation.
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4° Lorsqu'ils sont rendus obligatoires par un texte législatif ou réglementaire préalablement a
I'ouverture de I'enquéte, les avis émis sur le projet plan, ou programme ;

5° Le bilan de la procédure de débat public organisée dans les conditions définies aux
articles L. 121-8 a L. 121-15, de la concertation préalable définie a I'article L. 121-16 ou de
toute autre procédure prévue par les textes en vigueur permettant au public de participer
effectivement au processus de décision. Il comprend également I'acte prévu a I'article L. 121-
13. Lorsque aucun débat public ou lorsque aucune concertation préalable n'a eu lieu, le
dossier le mentionne ;

6° La mention des autres autorisations nécessaires pour réaliser le projet dont le ou les
maitres d'ouvrage ont connaissance.

L'autorité administrative compétente disjoint du dossier soumis a l'enquéte et aux
consultations prévues ci-aprés les informations dont la divulgation est susceptible de porter
atteinte aux intéréts mentionnés au | de I'article L. 124-4 et au Il de I'article L. 124-5. »

Article R123-9 :

«|. - L'autorité compétente pour ouvrir et organiser l'enquéte précise par arrété les
informations mentionnées a I'article L. 123-10, quinze jours au moins avant l'ouverture de
I'enquéte et aprés concertation avec le commissaire enquéteur ou le président de la
commission d’enquéte. Cet arrété précise notamment

1° Concernant l'objet de I'enquéte, les caractéristiques principales du projet, plan ou
programme ainsi que l'identité de la ou des personnes responsables du projet, plan ou
programme ou de l'autorité aupres de laquelle des informations peuvent étre demandées ;

2° En cas de pluralité de lieux d'enquéte, le siége de I'enquéte, ou toute correspondance
postale relative a I'enquéte peut étre adressée au commissaire enquéteur ou au président de
la commission d'enquéte

3° L'adresse du site internet comportant un registre dématérialisé sécurisé auxquelles le
public peut transmettre ses observations et propositions pendant la durée de I'enquéte. En
I'absence de registre dématérialisé, I'arrété indique I'adresse électronique a laquelle le public
peut transmettre ses observations et propositions ;

4° Les lieux, jours et heures ou le commissaire enquéteur ou la commission d'enquéte,
représentée par un ou plusieurs de ses membres, se tiendra a la disposition du public pour
recevoir ses observations ;

5° Le cas échéant, la date et le lieu des réunions d'information et d'échange envisageées ;

6° La durée, le ou les lieux, ainsi que le ou les sites internet ou a I'issue de I'enquéte, le public
pourra consulter le rapport et les conclusions du commissaire enquéteur ou de la commission
d'enquéte ;

7° L'information selon laquelle, le cas échéant, le dossier d'enquéte publique est transmis a
un autre Etat, membre de I'Union européenne ou partie a la convention sur I'évaluation de
I'impact sur I'environnement dans un contexte transfrontiére, signée a Espoo le 25 février
1991, sur le territoire duquel le projet est susceptible d'avoir des incidences notables ;
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8° L'arrété d'ouverture de I'enquéte précise, s'il y a lieu, les coordonnées de chaque maitre
d'ouvrage ou de la personne publique responsable des différents éléments du ou des projets,
plans ou programmes soumis a enquéte.

I1. - Un dossier d'enquéte publique est disponible en support papier au minimum au siege de
I'enquéte publique.

Ce dossier est également disponible depuis le site internet mentionné au Il de I'article R. 123-
11.»

Article R123-10:

« Les jours et heures, ouvrables ou non, ou le public pourra consulter gratuitement
I'exemplaire du dossier et présenter ses observations et propositions sont fixés de maniére a
permettre la participation de la plus grande partie de la population, compte tenu notamment
de ses horaires normaux de travail. 1ls comprennent au minimum les jours et heures habituels
d'ouverture au public de chacun des lieux ou est déposé le dossier ; ils peuvent en outre
comprendre des heures en soirée ainsi que plusieurs demi-journées prises parmi les samedis,
dimanches et jours fériés.

Lorsqu'un registre déematérialisé est mis en place, il est accessible sur internet durant toute la
durée de I'enquéte. »

Article R123-11:

« 1. - Un avis portant les indications mentionnées a l'article R. 123-9 a la connaissance du
public est publié en caractéres apparents quinze jours au moins avant le début de I'enquéte et
rappelé dans les huit premiers jours de celle-ci dans deux journaux régionaux ou locaux
diffusés dans le ou les départements concernés. Pour les projets d'importance nationale et les
plans et programmes de niveau national, cet avis est, en outre, publié dans deux journaux a
diffusion nationale quinze jours au moins avant le début de I'enquéte.

I1. - L'avis mentionné au | est publié sur le site internet de I'autorité compétente pour ouvrir et
organiser l'enquéte. Si l'autorité compétente ne dispose pas d'un site internet, cet avis est
publié, a sa demande, sur le site internet des services de I'Etat dans le département. Dans ce
cas, l'autorité compétente transmet I'avis par voie électronique au préfet au moins un mois
avant le début de la participation, qui le met en ligne au moins quinze jours avant le début de
la participation,

I1l. - L'autorité compétente pour ouvrir et organiser I'enquéte désigne le ou les lieux ou cet
avis doit étre publié par voie d'affiches et, éventuellement, par tout autre procédé.

Pour les projets, sont au minimum désignées toutes les mairies des communes sur le territoire
desquelles se situe le projet ainsi que celles dont le territoire est susceptible d'étre affecté par
le projet. Pour les plans et programmes de niveau départemental ou régional, sont au
minimum désignées les préfectures et sous-préfectures.

Cet avis est publié quinze jours au moins avant I'ouverture de I'enquéte et pendant toute la
durée de celle-ci.

Lorsque certaines de ces communes sont situées dans un autre département, l'autorité
chargée de I'ouverture de I'enquéte prend I'accord du préfet de ce département pour cette
désignation. Ce dernier fait assurer la publication de I'avis dans ces communes selon les
modalités prévues a I'alinéa précédent.
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IV. - En outre, dans les mémes conditions de délai et de durée, et sauf impossibilité matérielle
justifiee, le responsable du projet procéde a I'affichage du méme avis sur les lieux prévus
pour la réalisation du projet.

Ces affiches doivent étre visibles et lisibles de la ou, s'il y a lieu, des voies publiques, et étre
conformes a des caracteristiques et dimensions fixées par arrété du ministre chargé de
I'environnement. »

Article R123-12 :

«Un exemplaire du dossier soumis a enquéte est adressé sous format numérique pour
information, dés I'ouverture de I'enquéte, au maire de chaque commune sur le territoire de
laquelle le projet est situe et dont la mairie n'a pas été designée comme lieu d'enquéte. Cette
formalité est réputée satisfaite lorsque les conseils municipaux concernés ont été consultés en
application des réglementations particuliéres, ou lorsque est communiquée & la commune
I'adresse du site internet ou I'intégralité du dossier soumis a enquéte peut étre téléchargée.
Un exemplaire du dossier est adressé sous format numérique a chaque commune qui en fait la
demande expresse. »

Article R123-13 :

« |. - Pendant la durée de I'enquéte, le public peut consigner ses observations et propositions
sur le registre d'enquéte, établi sur feuillets non mobiles, coté et paraphé par le commissaire
enquéteur ou un membre de la commission d'enquéte, tenu a sa disposition dans chaque lieu
d'enquéte ou sur le registre dématérialisé si celui-ci est mis en place.

En outre, les observations et propositions écrites et orales du public sont également recues
par le commissaire enquéteur ou par un membre de la commission d'enquéte, aux lieux, jours
et heures qui auront été fixés et annoncés dans les conditions prévues aux articles R. 123-9 a
R. 123-11.

Les observations et propositions du public peuvent également étre adressées par voie postale
ou par courrier électronique au commissaire enquéteur ou au président de la commission
d'enquéte.

I. - Les observations et propositions du public transmises par voie postale, ainsi que les
observations écrites mentionnées au deuxieme alinéa du I, sont consultables au siege de
I'enquéte. Pour les enquétes publiques dont I'avis d'ouverture est publié a compter du ler
mars 2018, ces observations et propositions sont consultables sur le site internet mentionné
au Il de l'article R. 123-11.

Les observations et propositions du public transmises par voie électronique sont consultables
sur le registre dématérialisé ou, s'il n'est pas mis en place, sur le site internet mentionné au Il
de l'article R. 123-11 dans les meilleurs délais.

Les observations et propositions du public sont communicables aux frais de la personne qui
en fait la demande pendant toute la durée de I'enquéte. »

Article R123-14 :

« Lorsqu'il entend faire compléter le dossier par des documents utiles a la bonne information
du public dans les conditions prévues a l'article L. 123-13, le commissaire enquéteur ou le
président de la commission d'enquéte en fait la demande au responsable du projet, plan
programme ; cette demande ne peut porter que sur des documents en la possession de ce
dernier.

Les documents ainsi obtenus ou le refus motivé du responsable du projet, plan ou programme
sont versés au dossier tenu au siege de I'enquéte et sur le site internet dédié.
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Lorsque de tels documents sont ajoutés en cours d'enquéte, un bordereau joint au dossier
d'enquéte mentionne la nature des piéces et la date a laquelle celles-ci ont été ajoutées au
dossier d'enquéte. »

Article R123-15:

« Lorsqu'il a l'intention de visiter les lieux concernés par le projet, plan ou programme, a
I'exception des lieux d'habitation, le commissaire enquéteur en informe au moins quarante-
huit heures a lI'avance les propriétaires et les occupants concernés, en leur précisant la date
et I'heure de la visite projetee.

Lorsque ceux-ci n'ont pu étre prévenus, ou en cas d'opposition de leur part, le commissaire
enquéteur ou la commission d'enquéte en fait mention dans le rapport d'enquéte. »

Article R123-16 :

« Dans les conditions prévues a l'article L. 123-13, le commissaire enquéteur ou le président
de la commission d'enquéte peut auditionner toute personne ou service qu'il lui parait utile de
consulter pour compléter son information sur le projet, plan ou programme soumis a enquéte
publique.

Le refus éventuel, motivé ou non, de demande d'information ou I'absence de réponse est
mentionné par le commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte dans son
rapport. »

Article R123-17:

« Sans préjudice des cas prévus par des législations particuliéres, lorsqu'il estime que
I'importance ou la nature du projet, plan ou programme ou les conditions de déroulement de
I'enquéte publique rendent nécessaire I'organisation d'une réunion d'information et d'échange
avec le public, le commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte en
informe l'autorité en charge de I'ouverture et de I'organisation de I'enquéte ainsi que le
responsable du projet, plan ou programme en leur indiquant les modalités qu'il propose pour
I'organisation de cette réunion.

Le commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte définit, en concertation
avec l'autorité en charge de I'ouverture et de I'organisation de I'enquéte et le responsable du
projet, plan ou programme, les modalités d'information préalable du public et du
déroulement de cette réunion.

En tant que de besoin, la durée de I'enquéte peut étre prolongée dans les conditions prévues a
I'article L. 123-9 pour permettre I'organisation de la réunion publique.

A l'issue de la réunion publique, un compte rendu est établi par le commissaire enquéteur ou
par le président de la commission d'enquéte et adressé dans les meilleurs délais au
responsable du projet, plan ou programme, ainsi qu'a lI'autorité en charge de I'ouverture et de
I'organisation de I'enquéte. Ce compte rendu, ainsi que les observations éventuelles du
responsable du projet, plan ou programme sont annexés par le commissaire enquéteur ou par
le président de la commission d'enquéte au rapport d'enquéte.

Le commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte peut, aux fins
d'établissement de ce compte rendu, procéder a I'enregistrement audio ou vidéo de la réunion
d'information et d'échange avec le public. Le début et la fin de tout enregistrement doit étre
clairement notifié aux personnes présentes. Ces enregistrements sont transmis, exclusivement
et sous sa responsabilite, par le commissaire enquéteur ou le président de la commission
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d'enquéte avec son rapport d'enquéte a lI'autorité en charge de I'ouverture et de I'organisation
de I'enquéte.

Les frais d'organisation de la réunion publique sont a la charge du responsable du projet,
plan ou programme.

Dans I'hypothese ou le maitre d'ouvrage du projet ou la personne publique responsable du
plan ou programme refuserait de participer a une telle réunion ou de prendre en charge les
frais liés a son organisation, le commissaire enquéteur ou le président de la commission
d'enquéte en fait mention dans son rapport. »

Article R123-18 :

« A I'expiration du délai d'enquéte, le registre d'enquéte est mis a disposition du commissaire
enquéteur ou du président de la commission d'enquéte et clos par lui. En cas de pluralité de
lieux d'enquéte, les registres sont transmis sans délai au commissaire enquéteur ou au
président de la commission d'enquéte et clos par lui.

Apres cléture du registre d'enquéte, le commissaire enquéteur ou le président de la
commission d'enquéte rencontre, dans un délai de huit jours, le responsable du projet, plan
ou programme et lui communique les observations écrites et orales consignées dans un
procés-verbal de synthése. Le délai de huit jours court a compter de la réception par le
commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte du registre d'enquéte et
des documents annexés. Le responsable du projet, plan ou programme dispose d'un délai de
quinze jours pour produire ses observations.

Lorsque I'enquéte publique est prolongée en application de Il'article L. 123-9,
I'accomplissement des formalités prévues aux deux alinéas précédents est reporté a la cléture
de I'enquéte ainsi prolongée. »

Article R123-19:
« Le commissaire enquéteur ou la commission d'enquéte établit un rapport qui relate le
déroulement de I'enquéte et examine les observations recueillies.

Le rapport comporte le rappel de I'objet du projet, plan ou programme, la liste de I'ensemble
des piéces figurant dans le dossier d'enquéte, une synthese des observations du public, une
analyse des propositions produites durant I'enquéte et, le cas échéant, les observations du
responsable du projet, plan ou programme en réponse aux observations du public.

Le commissaire enquéteur ou la commission d'enquéte consigne, dans une présentation
séparée, ses conclusions motivées, en précisant si elles sont favorables, favorables sous
réserves ou défavorables au projet.

Le commissaire enquéteur ou le président de la commission d'enquéte transmet a l'autorité
compeétente pour organiser I'enquéte I'exemplaire du dossier de I'enquéte depose au siege de
I'enquéte, accompagné du ou des registres et pieces annexées, avec le rapport et les
conclusions motivees. Il transmet simultanément une copie du rapport et des conclusions
motivées au président du tribunal administratif.

Si, dans un delai de trente jours a compter de la date de cloture de I'enquéte, le commissaire
enquéteur n'a pas remis son rapport et ses conclusions motivées, ni présenté a l'autorité
compétente pour organiser I'enquéte, conformément a la faculté qui lui est octroyée a I'article
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L. 123-15, une demande motivée de report de ce délai, il est fait application des dispositions
du quatrieme alinéa de I'article L. 123-15. »

Article R123-20 :

« A la réception des conclusions du commissaire enquéteur ou de la commission d'enquéte,
I'autorité compétente pour organiser I'enquéte, lorsqu'elle constate une insuffisance ou un
défaut de motivation de ces conclusions susceptible de constituer une irrégularité dans la
procédure, peut en informer le président du tribunal administratif ou le conseiller délégué par
lui dans un délai de quinze jours, par lettre d'observation.

Si I'insuffisance ou le défaut de motivation est avere, le président du tribunal administratif ou
le conseiller qu'il délegue, dispose de quinze jours pour demander au commissaire enquéteur
ou a la commission d'enquéte de compléter ses conclusions. Il en informe simultanément
l'autorité compétente. En I'absence d'intervention de la part du président du tribunal
administratif ou du conseiller qu'il délegue dans ce délai de quinze jours, la demande est
réputée rejetée. La décision du président du tribunal administratif ou du conseiller qu'il
délégue n'est pas susceptible de recours.

Dans un délai de quinze jours a compter de la réception des conclusions du commissaire
enquéteur ou de la commission d'enquéte, le président du tribunal administratif ou le
conseiller qu'il délégue peut également intervenir de sa propre initiative aupres de son auteur
pour qu'il les complete, lorsqu'il constate une insuffisance ou un défaut de motivation de ces
conclusions susceptible de constituer une irrégularité dans la procédure. Il en informe
I'autorité compétente.

Le commissaire enquéteur ou la commission d'enquéte est tenu de remettre ses conclusions
complétées a l'autorité compétente pour organiser I'enquéte et au président du tribunal
administratif dans un délai de quinze jours. »

Article R123-21 :
« L'autorité compétente pour organiser l'enquéte adresse, dés leur réception, copie du
rapport et des conclusions au responsable du projet, plan ou programme.

Copie du rapport et des conclusions est également adressée a la mairie de chacune des
communes ou s'est déroulée I'enquéte et a la préfecture de chaque département concerné pour
y étre sans délai tenue a la disposition du public pendant un an a compter de la date de
cléture de I'enquéte.

L'autorité compétente pour organiser l'enquéte publie le rapport et les conclusions du
commissaire enquéteur ou de la commission d'enquéte sur le site internet ou a été publié
I'avis mentionné au | de l'article R. 123-11 et le tient a la disposition du public pendant un
an. »

Article R123-22 :

« L'enquéte publique poursuivie a la suite d'une suspension autorisée par arrété, dans les
conditions prévues au | de l'article L. 123-14, ou a la suite d'une interruption ordonnée par le
président du tribunal administratif constatant I'empéchement d'un commissaire enquéteur
dans les conditions prévues a l'article L. 123-4, est menée, si possible, par le méme
commissaire enquéteur ou la méme commission d'enquéte. Elle fait I'objet d'un nouvel arrété
fixant son organisation, de nouvelles mesures de publicité, et, pour les projets, d'une nouvelle
information des communes conformément a l'article R. 123-12.
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Le dossier d'enquéte initial est complété dans ses différents éléments, et comprend
notamment:

1° Une note expliquant les modifications substantielles apportées au projet, plan, programme,
a I'étude d'impact ou au rapport sur les incidences environnementales ;

2° Lorsqu'ils sont requis, I'étude d'impact ou le rapport sur les incidences environnementales
integrant ces modifications, ainsi que l'avis de l'autorité environnementale mentionné aux
articles L. 122-1 et L. 122-7 du présent code ou a l'article L. 104-6 du code de I'urbanisme
portant sur cette étude d'impact ou cette évaluation environnementale actualisée et les avis
des collectivités territoriales et de leurs groupements consultés en application du V de
I'article L. 122-1. »

Article R123-23

« Lorsqu'une enquéte complémentaire est organisée conformément au Il de l'article L. 123-
14, elle porte sur les avantages et inconvénients des modifications pour le projet et pour
I'environnement. L'enquéte complémentaire, d'une durée de quinze jours, est ouverte dans les
conditions fixées aux articles R. 123-9 a R. 123-12.

Le dossier d'enquéte initial est complété dans ses différents éléments, et comprend
notamment:

1° Une note expliquant les modifications substantielles apportées au projet, plan ou
programme, a I'étude d'impact, I'étude d'incidence environnementale mentionnée a I'article L.
181-1 ou au rapport sur les incidences environnementales ;

2° Lorsqu'ils sont requis, I'étude d'impact, I'étude d'incidence environnementale mentionnée a
I'article L. 181-1 ou le rapport sur les incidences environnementales intégrant ces
modifications, ainsi que, le cas échéant, I'avis de I'autorité environnementale mentionné aux
articles L. 122-1 et L. 122-7 du présent code ou a l'article L. 104-6 du code de I'urbanisme
portant sur cette évaluation environnementale actualisée et les avis des collectivités
territoriales et de leurs groupements consultés en application du V de l'article L. 122-1.

L'enquéte complémentaire est clo6turée dans les conditions prévues a l'article R. 123-18.

Dans un délai de quinze jours a compter de la date de cléture de I'enquéte complémentaire, le
commissaire enquéteur ou la commission d'enquéte joint au rapport principal communiqué au
public a l'issue de la premiere enquéte un rapport complémentaire et des conclusions
motivées au titre de I'enquéte complémentaire. Copies des rapports sont mises conjointement
a la disposition du public dans les conditions définies a I'article R. 123-21. »

Article R123-24 :

« Sauf disposition particuliére, lorsque les projets qui ont fait I'objet d'une enquéte publique
n'ont pas été entrepris dans un délai de cing ans a compter de I'adoption de la décision
soumise a enquéte, une nouvelle enquéte doit étre conduite, @ moins que, avant I'expiration de
ce délai, une prorogation de la durée de validité de I'enquéte ne soit décidée par l'autorité
compétente pour prendre la décision en vue de laquelle I'enquéte a été organisée. Cette
prorogation a une durée de cing ans au plus. La validité de I'enquéte ne peut étre prorogée si
le projet a fait I'objet de modifications substantielles ou lorsque des modifications de droit ou
de fait de nature a imposer une nouvelle consultation du public sont intervenues depuis la
décision arrétant le projet. »


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000031210153&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006832914&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006832914&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006834993&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000006817171&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074075&idArticle=LEGIARTI000006817193&dateTexte=&categorieLien=cid
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Article R123-25 :

« Les commissaires enquéteurs et les membres des commissions d'enquéte ont droit & une
indemnité, a la charge de la personne responsable du projet, plan ou programme, qui
comprend des vacations et le remboursement des frais qu'ils engagent pour I'accomplissement
de leur mission.

Un arrété conjoint des ministres chargés de I'environnement, du budget et de I'intérieur fixe
les modalités de calcul de I'indemnité.

Le président du tribunal administratif ou le conseiller délégué par lui a cette fin qui a désigné
le commissaire enquéteur ou les membres de la commission d'enquéte, détermine le nombre
de vacations allouees au commissaire enquéteur sur la base du nombre d'heures que le
commissaire enquéteur déclare avoir consacrées a I'enquéte depuis sa nomination jusqu‘au
rendu du rapport et des conclusions motivées, en tenant compte des difficultés de I'enquéte
ainsi que de la nature et de la qualité du travail fourni par celui-ci.

Il arréte, sur justificatifs, le montant des frais qui seront remboursés au commissaire
enquéteur.

Le président du tribunal administratif ou le conseiller délégué par lui a cette fin fixe par
ordonnance le montant de I'indemnité. Cette ordonnance est exécutoire dés son prononcé, et
peut étre recouvrée contre les personnes privées ou publiques par les voies du droit commun.

Dans le cas d'une commission d'enquéte, il appartient au président de la commission de
présenter, sous son couvert, le nombre d'heures consacrées a I'enquéte et le montant des frais
de chacun des membres de la commission, compte tenu du travail effectivement réalisé par
chacun d'entre eux.

Le commissaire enquéteur dessaisi de I'enquéte publique est uniquement remboursé des frais
qu'il a engagés.

Cette ordonnance est notifiée au commissaire enquéteur, au responsable du projet, plan ou
programme, et au fonds d'indemnisation des commissaires enquéteurs prévu a l'article R.
123-26.

La personne responsable du projet, plan ou programme verse sans délai au fonds
d'indemnisation les sommes dues, déduction faite du montant de la provision versée dans les
conditions définies a I'article R. 123-27. Le fonds verse les sommes percues au commissaire
enquéteur.

Dans un délai de quinze jours suivant la notification, le commissaire enquéteur et la personne
responsable du projet, plan ou programme peuvent contester cette ordonnance en formant un
recours administratif auprés du président du tribunal administratif concerné. Il constitue un
préalable obligatoire a I'exercice d'un recours contentieux, a peine d'irrecevabilité de ce
dernier. Le silence gardé sur ce recours administratif pendant plus de quinze jours vaut
décision de rejet. La décision issue de ce recours administratif peut étre contestée, dans un
délai de quinze jours a compter de sa notification, devant la juridiction a laquelle appartient
son auteur. La requéte est transmise sans délai par le président de la juridiction a un tribunal
administratif conformément a un tableau d'attribution a contentieux du Conseil d'Etat. Le
président de la juridiction a laquelle appartient I'auteur de I'ordonnance est appelé a
présenter des observations écrites sur les mérites du recours. »

Article R123-26 :

« Il est créé un fonds, dénommé fonds d'indemnisation des commissaires enquéteurs, charge
de verser a ceux-ci, dans les conditions prévues par le présent chapitre, les indemnités
mentionnées a l'article L. 123-18 du present code et a l'article R. 111-5 du code de
I'expropriation pour cause d'utilité publique.


https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006835012&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006835012&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000006835013&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074220&idArticle=LEGIARTI000022482310&dateTexte=&categorieLien=cid
https://www.legifrance.gouv.fr/affichCodeArticle.do?cidTexte=LEGITEXT000006074224&idArticle=LEGIARTI000029971015&dateTexte=&categorieLien=id
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La personne responsable du projet, plan ou programme verse au fonds d'indemnisation des
commissaires enquéteurs les sommes et provisions destinées a couvrir les indemnités qui sont
a sa charge en application de ces articles.

La Caisse des dépdts et consignations assure la gestion comptable et financiére du fonds dans
les conditions définies par une convention conclue avec I'Etat, représenté par le ministre
chargé de I'environnement, et soumise a I'approbation du ministre chargé des finances. Cette
convention précise, notamment, les modalités d'approvisionnement, de gestion et de contréle
du fonds. »

Article R123-27 :
« La personne responsable du projet, plan ou programme peut s‘acquitter des obligations
résultant de Il'article L. 123-18 en versant annuellement au fonds d'indemnisation des

\

commissaires enquéteurs un acompte a valoir sur les sommes dues et en attestant, a
I'ouverture de chaque enquéte effectuée a sa demande, que cet acompte garantit le paiement
de celles-ci.

Le président du tribunal administratif ou le conseiller délégué par lui a cette fin peut, soit au
début de I'enquéte, soit au cours de celle-ci ou apreés le dép6t du rapport d'enquéte, accorder
au commissaire enquéteur, sur sa demande, une allocation provisionnelle. Cette décision ne
peut faire I'objet d'aucun recours. L'allocation est versée par le fonds d'indemnisation des
commissaires enquéteurs dans la limite des sommes pergues de la personne responsable du
projet, plan ou programme. »

I11.  L’insertion de I’enquéte publique unique dans la procédure
administrative

L’enquéte publique unique porte a la fois sur le projet arrété du Site Patrimonial Remarquable
régi par une Aire de mise en Valeur de 1’ Architecture et du patrimoine, et sur le dossier de
Périmetre Delimité des Abords.

D’une durée au minimum30 jours, cette enquéte est la seconde phase essentielle
d’information du public et d’expression de ses avis, critiques et suggestions. Elle intervient
apres 1’arrét du projet de SPR/AVAP, et fait suite d’une part a I’avis de la Commission
Régionale du Patrimoine et de 1’ Architecture, et d’autre part, a ’examen conjoint des dossiers
et de la consultation des personnes publiques associées.

Dans le délai d’un mois qui suit la cloture de I’enquéte, le commissaire enquéteur examine les
observations consignées ou annexées au registre, établit un rapport qui relate le déroulement
de I’enquéte et rédige des conclusions motivées en précisant si elles sont favorables ou
défavorables. Le dossier de PDA sera transmis au Préfet de région

Le dossier d’AVAP qui tient compte des modifications éventuelles sera quant a lui soumis a
la commission locale qui donnera son avis. L’ensemble des dossiers, PDA, SPR/AVAP seront
présentés pour avis au conseil municipal de Lourdes.

Suite a cela, le conseil communautaire qui tiendra compte des modifications éventuelles, et de
I’avis de la CLAVAP, délibérera pour :
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- Approuver ’AVAP de Lourdes qui deviendra de fait un Site Patrimonial
Remarquable,
- Donner son avis sur le dossier de PDA

Ces documents seront tenus a la disposition du public en mairie de Lourdes et au siége de la

CATLP.

(Voir schéma procédure)

IV. Le contenu du dossier d’enquéte publique unique

Le dossier d’enquéte publique unique contient les piéces suivantes :

1-

10-

La notice de présentation comprenant la mention des textes qui régissent cette
enquéte (cf. la présente note).

Le résumé non technique

Le dossier du projet de Site patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en
Valeur de I’ Architecture et du Patrimoine
a. L’Atlas historique
Le Diagnostic
Le rapport de présentation
Le reglement
Les documents graphiques :
1. Délimitation (1/5000)
2.1 Nord Ouest (1/2500)
2.2 Centre Nord (1/2500)
2.3 Sud-Ouest (1/2500)
2.4 Sud-Est (1/2500)

® o0 o

Le dossier du/des Périmetres Délimités des Abords

Les délibérations de la ville de Lourdes et de la communauté d’agglomération
Tarbes-Lourdes-Pyrénées

Le bilan de la concertation

L’avis de I’ Autorité¢ Environnementale

L’avis de la Commission Régionale du Patrimoine et de I’ Architecture
Les Personnes Publiques Associées

L’arrété d’ouverture d’enquéte publique — Avis d’enquéte publique
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SCHEMA DE PROCEDURE

Transfert de compétence le 01/01/2017
CATLP

Délib CM Lourdes (29/03/2017)
Demande délégation pour élaborer
AVAP
Délib CC CATLP (13/04/2017)
Déléguant élaboration AVAP
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2. Résumé non technique







Dossier d’enquéte publique - Résumé non technique 1/12

SOMMAIRE
INTRODUCGTION ... .ot e e e e e st e e e s e bt e e e e e sab e e e e e sbaaeeeeanneeeas 2
I. L’ENQUETE PUBLIQUE UNIQUE ........coooiiii e 3
A. L’OBJET DE L’ENQUETE PUBLIQUE UNIQUE ......cceiiiiuiiiiieeeeee e s s sitittteeeeeeeessestntaneeeeaeeessnnnnnns 3
B. LE CONTENU DU DOSSIER DE L’ENQUETE ..utttiieieieiiitiieieeeeeeessssnnriseeeeeessssssnsssesssasssssnnnnnnns 4
I1. LESPR/AVAP DE LOURDES........coott ettt 4
A. L’ ELABORATION DU DOSSIER...uuttitieeiiiiitittreeeeeeessiaiitsrsssessesssssaissssssssesesssasssrsseseeeeessannnssnes 5
B. LESENJEUXET LE PROJET DE SPRIAVAP .....ooi ittt 5
I1l. LES PERIMETRES DELIMITES DES ABORDS .......ooooiiiiiieeee e 8
A. LES MONUMENTS HISTORIQUES SUR LOURDES........ccuvtiiiieeeeiiiiiiiieeeee e e e s sesinrnreeeeee s e s snnnnens 8
B. CARTOGRAPHIE DES QUARTIERS ....uutiiiiittieeeiiireeeeiitteeeesstseeesssssseeesssseseessssssesssnsssseesanssenas 9

IV, CONCLUSION ..o 10



Dossier d’enquéte publique - Résumé non technique 2/10

INTRODUCTION

Soucieuse de protéger et de mettre en valeur le patrimoine de sa commune, la ville de Lourdes
a souhaité créer une Aire de mise en Valeur de I’ Architecture et du Patrimoine en 2014. Par ce
biais, elle a voulu limiter les atteintes au patrimoine, redynamiser les quartiers historiques et
touristiques avec la volonté de promouvoir la qualité architecturale.

Conformément aux dispositions de la loi n°2016-925 du 7 juillet 2016 relative a la liberté de
la création, a I’architecture et au patrimoine (LCAP) I’AVAP de Lourdes deviendra, aprés son
approbation, un Site Patrimonial Remarquable au sens de D’article L 631-1 du code du
Patrimoine.

La conduite de cette étude améne a adapter les périmetres de 500 metres des quatre
monuments historiques, classes et inscrits, présents sur le territoire communal dans le cadre
d’un dossier de Périmétres Délimités des Abords élaboré par le service de ’'UDAP 65.

Au regard du code du Patrimoine et du transfert de la compétence en matiere d’aménagement
de I’espace communautaire « Plan local d’urbanisme, document d’urbanisme tenant lieu et
carte communale », 1’élaboration de cette étude est revenue de fait la communauté
d’agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées, au ler janvier 2017, lors de sa création. Et par
délibération du 13 avril 2017, faisant suite a la demande de la commune de Lourdes, le conseil
communautaire, tout en restant ’autorité compétente, conformément a 1’article L 631-4 du
code du patrimoine a accepté de déléguer cette élaboration a la commune.

L’application de ces études ne pourra étre effective qu’aprés 1’approbation du Conseil
Communautaire qui fera suite a 1’enquéte publique des dossiers permettant a la population
d’émettre des avis et des remarques.
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|. L’enquéte publique unique

A. L’objet de I’enquéte publique unique

L’enquéte publique unique porte a la fois sur les projets du Site Patrimonial Remarquable régi
par une Aire de mise en Valeur de I’ Architecture et du Patrimoine et des Périmeétres Délimités
des Abords des Monuments Historigues.

Elle intervient aprés 1’arrét du projet de SPR/AVAP et I’avis sur le dossier de PDA par
délibérations de la communauté d’agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées, aprés d’une part
I’avis de la collectivité qui a également délibéré, et d’autre part, aprés la consultation de la
Commission Régionale du Patrimoine et de I’ Architecture et des personnes publiques associées
(annexes : Délibérations de la ville de Lourdes et de la Communauté d’Agglomération Tarbes-
Lourdes-Pyrénées)

L’enquéte publique, qui dure 30 jours, est la seconde phase essentielle d’information du public
et d’expression de ses avis, critiques et suggestions.

Elle est régie par les 1égislations issues des codes du Patrimoine, de I’Environnement :

Loi LCAP : article 114-I1
Code du Patrimoine :
= articles du L631-1 au L631-5 et du R631-1 au D631-14,
= articles du L 621-30 au L 621-32 et du R621-92 au R621-95,
= articles du L 642-1 au L 642-10 et du D 642-1 au D642-10 (avant
I’application des dispositions issues de la loi LCAP)
Code de I’Environnement : articles du L 123-1 a L 123-18, du R 123-1 au R 123-27
Code de I’Urbanisme : articles L 151-43, L 153-60 et R 153-18

Dans le délai d’un mois qui suit la cloture de I’enquéte, le commissaire enquéteur examine les
observations consignées ou annexées au registre, établit un rapport qui relate le déroulement de
I’enquéte et rédige des conclusions motivées en précisant si elles sont favorables ou
défavorables. Le dossier de PDA sera transmis au Préfet de Région.

Le dossier de SPR/IAVAP qui tient compte des modifications éventuelles sera quant a lui
soumis a la commission locale qui donnera son avis.

L’ensemble des dossiers, PDA, SPR/AVAP sera présenté au conseil municipal de Lourdes.

Suite a cela, le conseil communautaire qui tient compte des modifications éventuelles, et de
I’avis de la CLAVAP, délibérera pour :

- Approuver ’AVAP de Lourdes qui deviendra de fait un Site Patrimonial
Remarquable,

- Donner son avis sur le dossier de PDA

Ces documents seront tenus a la disposition du public en mairie de Lourdes et au siége de la CA
TLP.
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B. Le contenu du dossier de ’enquéte

Le dossier d’enquéte publique unique contient les pi¢ces suivantes :

1- La notice de présentation comprenant la mention des textes qui régissent cette enquéte
2- Le résumé non technique (cf. le présent document)
3- Le dossier du projet de Site patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en

Valeur de I’ Architecture et du Patrimoine
a. L’Atlas historique
Le Diagnostic
Le rapport de présentation
Le reglement
Les documents graphiques :
1. Délimitation (1/5000)
2.1 Nord Ouest (1/2500)
2.2 Centre Nord (1/2500)
2.3 Sud-Ouest (1/2500)
2.4 Sud-Est (1/2500)
4- Le dossier du/des Périmetres Délimités des Abords
5- Les délibérations de la ville de Lourdes et de la communauté d’agglomération Tarbes-
Lourdes-Pyrénees
6- Le bilan de la concertation
7- L’avis de I’ Autorité Environnementale
8- L’avis de la Commission Régionale du Patrimoine et de 1’ Architecture
9- Les personnes publiques associées
10-L’arrété d’ouverture d’enquéte publique — Avis d’enquéte publique

® oo o

Il. Le SPR/AVAP de Lourdes

Le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de
I’Architecture et du Patrimoine intervient @ un moment charniére, ou la ville de Lourdes
nécessite un « second souffle ». Nombre d’actions et de projets vont toucher au tissu béti,
souvent le plus ancien, aux monuments et édifices publics structurants, au paysage urbain dans
son ensemble au travers des facades et des boutiques, au grand paysage quand on évoque les
bords du gave ou le boulevard de contournement.

Du point de vue du patrimoine, 1’étude s’est attachée a prendre en compte les caractéristiques
du site, du paysage, de I’histoire urbaine et de 1’architecture de fagon large, telle que I’approche
géographique et historique en laissant pressentir les niveaux d’intérét : la délimitation de
I’AVAP, les enjeux paysagers, urbains et architecturaux (jusqu’au XXeéme siécle), pris en
compte au travers des catégories du réglement, sont le résultat de cette approche large.
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A. L’élaboration du dossier

L’étude de ’AVAP a débuté en septembre 2015 pour aboutir au projet, et aux piéces qui en
constituent le dossier, en septembre 2017 (délibération de prescription par le conseil municipal
de Lourdes le 17 novembre 2014)

La commission locale, créée par délibération du 27 juin 2015, composée de 15 membres, s’est
réunie a plusieurs reprisses : mise en place de la Commission, présentation de la procédure et
calendrier, synthése des diagnostics patrimoniaux et architecturaux établis sur I’ensemble du
territoire communal, et validation du projet AVAP lors de la réunion du 07 septembre 2017.

En paralléle, un comité technique, composé d’élus et de techniciens, mis en place, a travaillé,
avec le bureau d’étude, sur le diagnostic patrimonial, architectural et environnemental de la
ville, sur les principaux enjeux et nomenclature de protection de mise en valeur, sur les
documents graphiques et le réglement

Le projet de SPR/AVAP, dans son périmetre et les catégories de protection, prend en compte la
valeur des secteurs urbanisés en méme temps que celles des espaces paysagers et des reliefs
indissociables qu’il propose de préserver, conserver et valoriser, selon leur logique et leur
valeur : les pics, le lac, le gave. Il propose de s’inscrire dans une logique environnementale tout
autant que paysagere qui n’aggrave pas, mais au contraire améliore les conditions initiales.

Le dossier du Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de
I’ Architecture et du Patrimoine, présenté au moment de 1’enquéte publique, est constitué de
cing documents. Tout d’abord le rapport de présentation qui présente les objectifs du
SPR/AVAP, fondés sur un diagnostic architectural, patrimonial et environnemental et d’un
atlas historique qui lui sont annexés. Ensuite, le reglement comprend des prescriptions relatives
a Dinsertion des projets et a la mise en valeur des patrimoines. Et enfin, les documents
graphiques précisent le ou les périmétres et localisent les prescriptions du réglement.

Ce projet d’AVARP a fait ’objet d’'une demande d’évaluation environnementale au cas par cas.
La Mission Régionale d’Autorité environnementale, en tant qu’autorité administrative a déclaré
par décision en date du 13 septembre 2017 que le projet n’était pas soumis a évaluation
environnementale.

B. Les enjeux et le projet de SPR/AVAP

A la suite des diagnostics, 1’élaboration du projet de SPR/AVAP a conduit a une synthese des
intéréts patrimoniaux, situés dans 1’espace, puis a la formulation d’enjeux, également de fagon
synthétique en 5 grandes catégories.

- Conserver et valoriser les maisons et I’architecture, les boutiques, 1’art de batir

- Les formes urbaines, les espaces publics, les différents tissus, les jardins

- Intégrer le gave, valoriser ses paysages et ses ouvrages d’art (usine, ponts, berges...)

- Les sanctuaires, monuments, espaces et paysages liés comme partie de la ville

- Prendre en compte le grand paysage en lien avec la ville : site, rocher, pics et lac
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L’étude patrimoniale et environnementale a amené a établir une typologie d’éléments, de batis

et d’espaces méritant d’étre identifiés et pris en compte dans la gestion de 1’espace au travers
des regles que le SPR/AVAP est en mesure de promouvoir.

Pour cela, les catégories suivantes ont été portées sur le plan, couvrant 1’ensemble du
SPR/AVAP. Chaque catégorie renvoie a un chapitre du réglement.

R
SR
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.;“
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S

Extrait du plan du SPR/AVAP — Catégories de protection
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Les catégories de protection et de mise en valeur de FA. VAP,

Nota : ces élements sont un rappel de la légende graphigue du plan

. Les monuments historigues.
. Les immeubles ou partie d'immeuble d'intérét patrimonial majeur
* Elément et edicule intéressant d'intérét patrimonial

|:| Les immeubles ou partie d'immeuble d'intérét patrimonial courant

|:| Les immeubles ou partie d’ immeuble sans intérst patrimonial
= les dotures et portail d'intérét patrimonial
L Les cours ou espaces libres, 3 valeur habitable

—  Les jardins a valeur patrimoniale.

L—  Les espaces naturels

Le rocher dans la ville

L"espace public

|:| Le gave et le lac, les ouvrages d'art liés

Les plantations d'alignement sur I'espace public
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I11. Les Périmetres Délimités des Abords

Au titre de la loi du 13 décembre 2013 relative a la protection des Monuments Historiques des
qu’un édifice est classé ou inscrit intervient automatiquement une servitude de protection de ses
abords qui s’applique a tous les immeubles et les espaces situés dans un rayon de 500 métres
autour.

A. Les monuments historiques sur Lourdes

Il existe actuellement sur la ville de Lourdes quatre monuments historiques, a savoir, un site
classé, le Chateau Fort et trois sites faisant 1’objet d’une inscription a I’inventaire
supplémentaire, le Domaine des Sanctuaires, le Four a Chaux et la Tour du Garnavie.

Chacun d’entre eux génere un périmetre de protection de 500 métres de rayon au sein duquel
les travaux sont subordonnés a 1’avis de 1’architecte des batiments de France.

Lors de I’étude engagée pour la création de I’Aire de mise en Valeur de 1’ Architecture et du
Patrimoine (AVAP), le projet de périmétre de celle-ci englobe une large partie des périmetres
de ces quatre monuments. Mais des parties résiduelles, appelées Périmétres Délimités des
Abords, existent toujours et sont exclues du projet.

L’Unité Départementale de 1’Architecture et du Patrimoine des Hautes-Pyrénées (UDAP), et
avec I’avis de I’architecte des batiments de France, a proposé lors de 1’¢laboration de I’AVAP
d’adapter ces périmetres de 500 métres a celui de ’AVAP, futur Site Patrimonial Remarquable
(SPR), et donc de supprimer ces parties résiduelles et de ne pas les conserver en Périmeétre
Délimité des Abords.

Il s’agit des quartiers suivants :

- Le quartier de Labastide et de I’ Astazou, composé de constructions datant
essentiellement des années 1960/197, et situé au nord de la commune,

- Le quartier de I’ Arrouza, entre le boulevard du Gave et le boulevard Roger Cazenave, a
I’arriére du centre-ville ou se situent des batiments publics, des immeubles de quatre
étages et du pavillonnaire datant du milieu du XXiéme siecle,

- Le quartier de I’Ophite, adossé a la falaise et traversé par le boulevard d’Espagne,
composé de constructions trés hétérogenes.



Résumé non technique 9/10

B. Cartographie des quartiers

Sanctuaires LOURDES, Site Patrimonial Remarquable

Périmétre Délimité des Abords, zones exclues du SPR
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1VV. Conclusion

La ville de Lourdes est riche d’un patrimoine multiple, & la diversité et aux qualités parfois
méconnues. Ainsi se cotoient ville médiévale, ville classique, ville des pelerins du X1Xe siecle
a nos jours dans un site de vallée des Pyrénées centrales. Les architectures témoignent de ces
différents moments et donnent un caractere particulier a la ville. Plusieurs sites, monuments,
sont protégés au titre des lois sur les sites et monuments historiques.

La commune a donc souhaité s’engager dans une démarche de valorisation patrimoniale a la
fois pour préserver son patrimoine, mais aussi pour mieux le faire connaitre, par la mise en
ceuvre d’un SPR/AVAP.

Ceci implique également une évolution des périmétres de protection de 500 meétres issus des
monuments historiques inscrits et classés.

L’enquéte publique unique portera donc a la fois sur le projet de Site Patrimoniale Remarquable
régi par une Aire de mise en Valeur de 1’Architecture et du Patrimoine, et sur le dossier des
Périmétres Délimités des Abords, supprimant les parties résiduels issues des périmétres des
Monuments Historiques.
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1 — Le quartier de Labastide et de I'Astazou
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Le quartier de 1abastide, au Nord de la ville et & I'arriére du chéteau fort en surplomb de la voie lerrée et
du Boulevard Célestin Romain, est situé dans le rayon de protection du chateau fort et des Sanctuaires.

Le quartier se compose de :
- Constructions pavillonnaires du milieu du XX iéme si¢cle
- De nombreux collectifs et ensembles des années 1960,
- Une maison médicalisée pour seniors construite dans les années 1970,

Du fait du caractére trés hétérogéne du bati et de 'absence de qualité architecturale, le rayon de
protection n’est pas justifié,

Le quartier ne figure pas dans le périmétre du Site Patrimonial Remarguable et ne prés pas
suffisamment d'intéréts pour étre conservé en Périmétre Délimité des Abords.
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Le quartier de I Arrouza, entre le Boulevard du Gave et le Boulevard Roger Cazenave et & I'arriére du
Centre ville, est situé dans le rayon de protection du four & chaux.

Le quartier se compose de
= Constructions pavillonnaires du milieu du XX iéme siécle
= Immeubles de logements (R+3, R+4) — 1960.
- Lycée Professionnel, école, caserne de secours, ...

Du fait du caractére trés hétérogéne du biti et de I'absence de qualité architecturale, e rayon de
protection n’est pas justifié,

Le quartier ne figure pas dans le périmétre du Site Patrimonial Remarguable et ne présente pas
suffisamment d'intéréts pour étre conservé en Périmétre Délimité des Abords,
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3 — Le quartier de I'Ophite
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Le quartier de I'Ophite, adossé & la falaise de 'Ophite et traversé par le Boulevard d’Espagne, il est situé
dans le rayon de protection du four a chaux.

Le quartier se compose de :
= Constructions pavillonnaires du milieu du XX iéme si¢cle
= Zone d'activité tertiaire, commerces, artisanats, école, ....
- Grand ensemble de logements « 1’Ophite » R+4+5, jusqu'a R+18 (pour la tour).

Du fait du caractére trés hétérogéne du biti et de I'absence de qualité architecturale, le rayon de
protection n’est pas justifié.

Le quartier ne figure pas dans le périmeétre du Site Patrimonial Remarguable et ne présente pas
suffisamment d’intéréts pour étre conservé en Périmétre Délimité des Abords.
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3 — Le quartier de I'Ophite
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Dossier d’enquéte publique - Délibérations ville de Lourdes et CATLP

Composition du dossier

- Les délibérations de la ville de Lourdes

- Les délibérations de la communauté d’agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées
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EXTRAIT
du Regisire des Délibérations du Conseil Municipal.

VILLE DE LOURDES

(HAUTES-PYRENEES)

Lan deux mille dizneut et le premisr mars, les membres du Consell municipal de la villa de LOURDES,
comvaques réguligrement le vingtetun féwier 2019, w0 sont assemblés au liew ardingire de leur séance sous
la présidence de Joselle BOURDEL, Maire.

Faignt présents :

Josetie BOURDEL!, Alain GARRCIT, Marie José MOULET, Bruno VINUALES, Paricia SAYOUS, Fhilippe
SUBERCAZES, Fabienne BORDE, Alain ABADE, Madeleine MNAVARRD, Sandrine FOCHESATD, Comille
CASTERAMN, Michel AUSMNA, Malhalie BARZU, Maxime LAFFAILE, Annetie CUG, Anjelika OMMNES, Herve
ABADIE, Odile VIGMNES, Yocine KASBACUI Michel MICOIAL, Asnick BALER], Jeonine [OLUSTEALF
MEMPIELLE-SEBASTIA, JeanPiome ARTIGAMAVE, MareHenralte CABANMMNE, MorieBamodetie SCERRI DIT
XERRI, Michel REBOLLC-PERES,

Ltaient excusés -

Michel AZOT donne procuralion & Michel ALUSINA,

Miahamed DILMI donne procuration & Jean-Piarre ARTIGANANVE,

Claude HEIMTZ.

Figient ohsents -

MarierFrance AUZOMN-LAFFTTE, Jean-luc DORIGNARD, Eric BARZAMTI, [eanFierme GARUETAEMPIROL,
Secrdloire de séance : Camille CASTERAMN.

Madome le Moire ayont indigué ovant la lecture de o délibdration n® 1.3 que, conformément o laricle
L2131 du OGCT, les consellers povvant &e intéressss o l'objet de lo délibération ne domvent pas
parliciper aux délibérations n® 1.3 el 1.4,

Anjelika OMNES se refira.

JeanPiene ARTIGAMNAVE & qui fes mémes dispositions s'appliguent, refuse de se sefirer et indique quil
souhaite ou moins prendre port ou ddbal. Madame le AMaire annonce qu'en {Jpp]'fcuh'qn de cet article, sfle
ne lul donnera pas o parole, mais jeanierme ARTIGANAVE persiste & ne pas vouloir quitier lo séance, (o
parole ne lui sera pas pour aulant donnée.

Bruno VINUALES, Nothalie BARZL, Annick BALERI jean-Piere ARTIGANAVE, Marie-Henriete CABANMNE,
Marie-Bemadete SCERRI DIT XERR! at Michel REBOUCO-PERET guittent définitivement lo séonce aprés le vols
de la délibdation n® 1.3,

Jeanine  [OUSTEAURMENVIELLESEBASTIA quile  provisoirement lo séonce pendonf o leclre de o
déiibération n® 1.4 et revient pendant la lechire da lao délibénation n® 1.5,

Anjelika OMNES revien! bridvement en séonce apids le vole de lo délibération n® 1.4, puis quite
définilivement lo séance,

Maodame le Maoire quitie provisoiremen! o sfance el revient pendant o leche de lo délibésation n® 1.5,
kaissant lo présidence & Alain GARROT pandant 'intenalls.

Maxime LAFFAILE quitte provisoirement lo séance pendanl o lechure de fo délibsration n® 1.6 ef revient
pendant la leclure de lo délibéralion n® 1.7,

Cuile VIGNES quitte provisoirement I séonce pendant le débal de fo délibération n® 2.2 et revient pendant
le vate de la délibgration n® 2.3,

Philinpe SUBERCAZES quitte provisoirement la séance pendon! fa lecture da lo délibdration n® 4.1 ef revient
pendant o lecture de lo délibération n® 5.4,

N1

SIE PATRIMOMNIAL REMARQUABLE REGI PAR UNE AIRE DE
MISE B WALEUR DE ARCHITECTURE ET DU PATRIMOINE ;
AVIS DE LA COMMUNE DE LOURDES SUR IE PROIET DE
PERIMETRE DEUMITE DES ABCRDS DES MOMUMENTS HISTORICUES

R . Sandine FOCHESATO
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Au fire de la loi du 13 décembre 2013 relative & lo profection des Monumenls
Historiques dés qu'un édifice est clossé ou inscrit intervient automatiquement une servitude
de protection de ses abords qui s'applique & tous les immeubles et les espaces situés dans
un rayon de 500 métres autour,

Il existe actuellement sur la ville de Lourdes quatre moruments historiques, & savoir un site
classé, le Chateau Fort et trois sites faisant l'objet d'une inscription @ l'inveniaire
supplémentaire, e Domaine des Sancluaires, le Four @ Chaux et la Tour du Garnavie.

Chacun d'entre eux génére un périméire de protection de 500 meatres de rayon au sein
duquel les fravaux sont subordonnés é ['avis de I'Architecte des Batiments de France.

le projet de périmétre du Site Patrimoniol Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de |'Architecture et du Patrimoine englobe une large partie des périmétres de ces quatre
monuments. Mais des parties résiduelles, oppelées Pénimatres Délimités des Abords,
existent toujours et sont exclues du projet.

U'Unité Départementale de ['Architecture et du Palrimoine des HautesPyrénées (UDAP], et
avec l'avis de l'architecte des batiments de Fronce a proposé lors de I'élaboration de
I'AVAP d'odapter ces périméfres de 500 métres & celui du futur Site Patimonial
Remarquable (SPR), ef donc de supprimer ces parties résiduelles et de ne pas les conserver
en Périmétre Délimité des Abords,

Il s"agit des quartiers suivants

- le quartier de lobostide et de |'Astozou, composé de construclions datant
essentiellement des annéas 1960,/ 1970, &t sitvé au nord de o commune,
le quartier de I'Arouza, entre le boulevard du Gave et le boulevard Roger
Cazenave, o |'ariére du cenireville ol se silvenl des batiments publics, des
immeubles de quatre élages el du pavillonnaire datant du milieu du XXigme
sigcle,
le quartier de |'Cphite, odossé & la fakaise et traversé por le boulevard
d'Espagne, composé de constructions irés hétérognes.

Aprés la consultation des Personnes Publiques Associées, ce dossier de Périméire Délimite
des Abords sera mis & 'enquéte publique en méme femps que le projet de Site Patrimonial
Remarquable régi pas une AVAP.

Il est donc proposé au conseil municipal de denner un avis favorable sur le dossier relatif
au périmétre délimité des abords joint a la présente.

Aprés avis de la 9¢ commission, les membres du conseil municipal, & la majorité,
neuf obstentions, celles de Bruno VINUALES, Nathalie BARZU, Anjelika OMNES,
Annick BALERI, JeanPierre ARTIGANAVE, MarieHenriette CABAMNNE, Mohamed
DILMI, Marie-Bernadette SCERRI DIT XERRI et Michel REBOLLO-PEREZ, et un vole
conlre, celui de Michel AZOT :
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1°} adoptent le rapport présenté,

27| émettent un avis favorable sur le dossier de Périmeire Délimité des Abords établi
par 'UDAP joint a la présente,

3% autorisent Madame le Maire & signer tout acle découlant de la présente,
4°) la présenle délibération peut faire I'objet d'un recours gracieux auprés de

I'autorité territoriale compétente, et/ou d'un recours contentieux auprés du Tribunal
Administratif de Pau dans un délai de deux mois @ compter de sa publication.

P® Extrait Confarme,
ire,
=] OURDEL
|

e saussignée, Josetie BOURDEL, Maire
de la ville de lourdes, certifie avoir falt afficher

& l'emplocament prévy & cet effel le présant acle

T
Fait & Lourdes, be oo
P? le Maire el par délégation,

le Directeur général des services,

Artusé de réaphon - Miniskene b Finsdneur
| 225218502824 20130303-DEL T _Chn 031580

Arpuse cemifié wdsulnire

ol airlicd D e préfat : DBACRQ019
Afichaps - 040310 D

Fowr Fautortd compsients par céiégaion

S
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EXTRAIT
du Registre des Délibérations du Conseil Municipal.

VILLE DE LOURDES

(HAUTES-PYREMEES)

l'an deux mille dixneuf et le premier mars, les membras du Consell municipal de la ville de LOURDES,
convoqués iéguliérament le vingtetun [éwier 2019, sa sont ossemblés ou liev ordingire de leur séance sous
la présidence de Joselte ROURDEU, Maire.

Eloignt présonis

Josetle BOURDEL, Alain GARRCT, Marie José MOULET, Bruna VINUAIES, Pawicia SAYOUS, Philippe
SUBERCAZES, Fabienne BORDE, Alain ABADIE, Madeleine MAVARRD, Sandrine FOCHESATD, Camile
CASTERAM, Michel ALISIMNA, Nothalie BARZL, Maxime LAFFAILLE, Annette CUGL, Anjelika OMMES, Harvé
ABADIE, Odile VIGNES, Yacine KASBAOUI, Michel MICOLAL, Annick BALERL Jeanine [OUSTEAL-
MEMWVIELLE-SERASTIA, Jean-Pierrs ARTIGAMNAVE, MarieHenriete CABAMNMNE, Marle-Bernadelte SCERRI DIT
KERRI, Michel REBCILO-PEREZ.

Etglent excusds :

Michel AZOT donne procuration & Michel AUSIMA,

Mohamed DILMI donne procuration @ JeonFiars ARTICARAVE,

Claudse HEINTZ

Eroient absents :

MarieFrance AUFOMNLAFFITIE, Jeonluc DOBIGMNARD, Eric BARZAMNTI, |ean-Fiere GARUET-LEMPIROIL,

Secréfolie de séonce : Comille CASTERAMN.

Madame le Maire ayant indiqué avent ko lecture de fo délibéralion n® 1.3 que, conformément & 'article
L2131-11 du CGCT, les conseillers pouvant &ive intdressés & l'abjel de fo délibémation ne doivent pas
parficiper aux délibérations n® 1.3 af 1.4,

Anjelika OMMNES se relire,

Jearrfisre ARTIGANAVE & qui tes mémas dispositions s'appliquent, refuse de se refirer ef indigue qu'il
souhaile ou moins prendie port au débat, Madome le Maire onnonce qu'en application de cel anicle, elle
ne lui doninera pos I parole, mois jean-Fiere ARTIGAMNAVE persiste & ne pos vouloir guilter lo séance, [o
parcle ne lui serg pos pour aulant donnde,

Bruno VINLALES, Naofhalie BARZL, Annick BALERI, JoanPiare ARTIGANAVE, MareHenriete CABANMNE,
Marie-Bemadalte SCERRT DIT XERE! & Michel REBOUCOPERES quitient définitivement lo séance aprés la vole
de lo délibsmtion n® 1.3.

Jeaning  IOUSTEALRAAENVIELLESEBASTIA  quite  provisoirement lo séance pendont lo lechwe de o
délibération n* 1.4 ef revient pendant la lecture de lo délibdration n® 1,5

Anjelika OMNES sevien! bridvemen! en séance oprés le vole de lo délibération n® 1.4, puis cuilie
définifivement lo séance.

Madomea le Maire quite provisciremen! fa séonce ef revient pendant ln lechire de lo délibération n® 1.5,
laissant ko présidence & Alain GARROT pendant Fintervalle.

Maxime LAFFAILLE quitle provisoirement lo séance pendant lo leciure de lo délibération n® 1.6 ol revient
pendanf la leclure de lo délibération n® 1.7,

Clite VIGINES quitle proviscirement lo séance pendant le débat de ln délibération n® 2.2 al revien! pendant
le voie de ig délibération n® 2.3.

Philippe SUBERCAZES quifie provisairement ko séance pandant la lectuie de i délibération n® 4.1 at revient
pendant la lecture de lo délibération n® 5.4,
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Instituée par la loi Grenelle Il du 12 juillet 2010, I'Aire de Mise en Valeur de I'Architecture
et du Patimoine [AVAP| a pour objet de promouveir la profection et la mise en valeur du
patimoine et de garantir la qualité du codre de vie. Elle propose une meilleure prise en
compte des enjeux environnementaux, une concerfalion avec la population &t une meilleure
coordination avec le document d'urtbanisme, dont I'AVAP est annexde en fant que servitude
d'utilité publique.

Soucieuse de protéger et de meftre en valeur le patimoine de lo commune, la ville de
lourdes a décidé, par délibération en date du 17 novembre 2014 de metire & I'élude la
création d'une Aire de mise en Valeur de I'Architecture et du Palimoine.

Par ce biais, elle veut, d'une part, limiter les atieintes au palimoine telle que la réalisation
des travaux de réhabilitalion non appropriés, melire en avant des éléments valorisant tout
en préconisant des conseils aux particuliers.

Et, d'autre part, elie veut redynomiser les quartiers historiquas ef fouristiques, protéger le
pafimoine avec la volonté de promouwvolr la qualité architecturale du parimoine bati et
des espaces dans le respect du développement durable.

En effef, historiquement Lourdes recéle un patrimoine architectural et urbain rés intéressant
mais mal connu audeld des Menuments Historiques remarquables [chéteau, édifices
religieux|. Lo noforiélé acquise par le développement du pélerinage, luiméme ayant un forl
impact sur le fissu bdti, éclipse cefte voleur. D'autre pan le site naturel et montagnard
pyrénéen est assez exceplionnel : le piton du chéteau, les pics, le gave et le lac, les
grottes, ..

l'étude de I'AVAP o débuté en septembre 2015 pour aboutir au projet, et aux piéces qui
en constitvent le dossier, en septembre 2017

Pour mener & bien ce projet, la commission locale a éié créée par délibération du 27 juin
2015, composée de 15 membres : B élus communaux, 3 représentants de 'Etat et 4
personnes gualifides.

Cetle dernigre s'est réunie & cing reprises : mise en place de la Commission, présentation
de lo procédure et colendrier, synthése des diagnostics patimonioux et archifecturaux
établis sur |'ensemble du ferritoire communal, et validation du projet AVAP lors de la
réunion du 7 septembre 2017,

En paralléle, un comité technique, composé d'élus et de techniciens, s'est réuni a 8
reprises et a ravaillé, avec le bureau d'élude, sur le diagnostic patrimonial, architectural et
environnemental de lo ville, sur les principoux enjeux et nomenclature de protection de
mise en voleur, sur les documents graphigues et le réglement.

le dossier de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de
I'Architecture et du Pairimoine est consfitué de trois documents. Tout d'aberd le rapport de
présentation qui présente les objectifs du futur SPR, fondés sur un diagnostic architectural,
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potrimonial et environnemental qui lui est annexé. Ensuite, le réglement comprend des
prescriptions relatives & l'inserlion des projels et @ lo mise en vaoleur des pafrimoines, Et
enfin, les documents graphiques précisent le ou les périmétres ef localisent les prescriptions
du réglement.

le diagnostic environnemental et paysager fait apparaitre un teritoire  physiquement
morcelé composé de reliefs, de roches, de grofies, et marqué profondément par le gave
qui offre une gronde richesse en terme environnemental. L'étude patimonicle e
environnementale o amené & éfablir une hpologie d'éléments, de batis et d'espaces

méritant d'&tre idenlifiés el pris en compte dans la gestion de l'espace au fravers des régles
que le futur SPR est en mesure de promouvair,

Pour cela diftérentes catégories ont &é poriées sur le plan, notamment par exemple les
monuments historiques, les immeubles ou partie d'immeuble d'intérét patrimonial majeur, les
clétures et portails d'intérét patrimonial. Et choque catégorie renvoie @ un chapitre du
réglement.

le réglement comprend deux parties. D'une part, les dispositions et les régles générales,
applicables & I'ensemble du SPR/AVAP définissent les liens entre les objectifs du projet et
son champ territorial, ainsi que les catégories d'immeubles bétis et d'espaces libres pris en
comple ef faisant I'objet de régles de gestion en fonction de leur enjeu de mise en valeur ;
et les principoles modolités de gestion complémentaires aux textes réglementaires en
vigueur.

D'autre part, les régles porficuliéres par calégaries sont précisées. Four chaque catégorie
d'immeuble béli ou d'espace libre figurant sur le plan de I'AVAP, les prescripfions sont
éloblies de fagon spécifique pour afteindre les objectifs de sauvegarde et de mise en
valeur du patrimoine, fant architectural que paysager et environnemental.

Dons choque catégorie d'immeuble ou d'espace libre et pour les différents ouvrages, sont
EXpOsés
- les objectifs particuliers, expliciiant au service de quoi sont les régles et les
dispositions cadre,
- les régles, qui constituent des obligations,
les dispositions codre, qui permettent de concevoir et d'évaluer les projels,
d'apprécier les cas particuliers et d'oppliquer de fagon raisonnée les régles.

la commune doit également &laborer son projet en concenation avec la population, dont
les aclions sont développées au bilan porté en annexe a lo présente délivération. le
conseil municipal a défini par délibération du 27 juin 2015 ces modalités, & savoir :
- ldffichage de la présente délibération fixant les medalités de la concertation en
mairie,
des parutions d'aricles dans la presse locale tout au long de ['élaboration du
projet,
lo mise & disposition du public d'un registre d'observations en mairie de
Lourdes, Aucune observation n'a éé formulée a la date d'arét du projet de
' AVAP,
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- une information réguligre sur le site Internet de la Ville et dons le bulletin
municipal,

- l'organisation, au mains, d'une réunion publique sera organisée accompagnée
de panneaux d'exposition.

Ay regard du code du Pafrimoine ef du fronsfert de lo compélence en matigre
d'aménagement de |'espace communautaire < Plan local d'wibanisme, document
d'urbanisme tenant lieu el carte communale *, I'élaboration de cette étude est revenue de
fait @ la communauté d'agglomération Tarbes-lourdesPyrénées. Et par délibération du 13
avril 2017, faisant suite & la demonde de lo commune de lourdes, le conseil
communautaire, tout en restant |'ouicrité compétente, conformément & l'article L 631-4 du
code du patrimoine, a accepté de déléguer cefte élaboration a la commune.

le projet o &ié validé en CLAVAP le 7 septembre 2017. Dés quiil sera arélé par
délibération de la communauté d'agglomération TarbeslourdesPyrénées, qui doit
également tlirer le bilon de lo conceration, ce projel sera soumis pour avis & lo
Commission Régionale du Pafrimaine et des Sites, oux personnes publiques associées et,
ensuite, mis a I'enquéte publique en méme lemps que le dossier de Périmétre Délimité des
Abords des Monuments Histariques.

Mais avant cela, il est proposé au conseil municipal de donner un avis favorable & ce
projet de Site Patimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de
I'Architecture et du Patrimoine, et de prendre octe du bilan de la concertation.

Aprés avis de la 9 commission, les membres du conseil municipal, & la majorité,
neuf abstentions, celles de Bruno VINUALES, Nathalie BARZU, Anjelika OMNES,
Annick BALERI, Jean-Pierre ARTIGANAVE, Marie-Henriette CABANNE, Mohamed
DILMI, Marie-Bernadette SCERRI DIT XERRI et Michel REBOLLO-PEREZ, et un vote
contre, celui de Michel AZOT -

1°) adoplent le rapport présenté,
2°) prennent acte du bilan de la concerlation, ciannexé,

3°) émetient un avis favorable sur le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par
une Aire de mise en Valeur de |'Architecture et du Pafrimoine,

4°) autorisent Madame le Maire & signer tout acte découlant de la présente,
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5°) lo présente délibération peut faire I'objet d'un recours gracieux auprés de
F'autorité territoriale compélente, et/ou d'un recours contentieux auprés du Tribunal
Administralil de Pav dans un délai de deux mois & compter de sa publication.

Aocust oo reseplion - Minisiére de finténeur
[oeis-z1ss0zs6a-20 so3m-DEL12_CainziadE

ACCusé ceilfie exécinoire
Recepion par bk prakat | DS0AT0T
Afichage | DLOAZD13

Pow Fauion = compsienis par d&kpation

P* Extrait Conforme,

Je soussignée, Josette BOURDEL, Maie

de la ville de Lourdes, cerifie avair fait aflicher
a lemplocement préve & cat ellet le présent ocke
U <o e aa e e e

Fait & Lourdes, & e

F* le Maira f par délégation,

le Directeur géndral des sarvices,




use o
065-200069300 201903 7- OC2703|9 04-DE
Date de télétransmission : 02/04/2018~

Date de réception préfecture : 02/04/2010

tarpes ,
lourdges .
yrénées

Conseil Communautaire du mercredi 27 mars 2019
Délibération n° 4

Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de I'Architecture et du Patrimoine - Avis de la CA TLP sur le projet
de Périmeétres Délimités des Abords des Monuments Historiques
sur la commune de Lourdes

Date de la convocation : le 20 mars 2019
Nombre de conseillers en exercice : 133

Présents :

M. Gérard TREMEGE

M. Patrick VIGNES

Mme Josette BOURDEU

M. Fabrice SAYOUS

M. Jean-Claude BEAUCOUESTE
Mme Fabienne LAYRE CASSOU
M. André BARRET

M. Gérard CLAVE

M. Denis FEGNE

M. Marc BEGORRE

Mme Valérie LANNE

M. Jacques LAHOILLE

M. André LABORDE

M. Jean-Claude PIRON

M. Jean-Christian PEDEBOY
Mme Anne-Marie ARGOUNES
M. Jean-Marc BOYA

M. Jean BURON

M. Roger-Vincent CALATAYUD
M. Jean-Louis CRAMPE

M. Gilles CRASPAY

Mme Ginette CURBET

Mme Andrée DOUBRERE

M. Michel DUBARRY

M. Emmanuel DUBIE

M. Serge DUCLOS

M. Marc GARROCQ

M. Jacques GARROT

Mme Geneviéve ISSON

M. Christian LABORDE

Mme Evelyne LABORDE

Mme Yvette LACAZE

M. David LARRAZABAL

M. Jean-Claude LASSARRETTE
M. Jean-Michel LEHMANN

M. Roger LESCOUTE

M. Alain LUQUET

Mme Myriam MENDES

M. Ange MUR

Mme Michéle PHAM-BARANNE
Mme Evelyne RICART

M. Frangois RODRIGUEZ

M. Jean-Michel SEGNERE

M. Philippe SUBERCAZES

M. Francis TOUYA

M. Guy VERGES

M. Bruno VINUALES

M. Jean-Christian AMARE

Mme Elisabeth ARHEIX

M. Jean-Pierre BALESTAT

Mme Marie-Paule BARON

. Philippe BAUBAY

. Michel BONZOM

. Francis BORDENAVE

. Serge BOURDETTE

. Lucien BOUZET

. Frangois-Xavier BRUNET

. Jean-Frangois CALVO

Mme Marie-Suzanne CAMPAGNOLLE
Mme Anne CANDEBAT REQUET
Mme Danielle CARCAILLON

M. Rémi CARMOUZE

Mme Marie-Antoinette CASSAGNE
RODRIGUEZ

M. Jean-Noel CASSOU

M. Jean-Claude CASTEROT

M. Georges CASTRES

Mme Marie-Frangoise CRANCEE
Mme Annette CUQ

M. Pierre DARRE




M. Denis DEPOND

Mme Suzan DUCASSE

M. Jean-Marc DUCLOS
Mme Christiane DURAND
Mme Martine FOCHESATO
M. Michel FORGET

M. Joseph FOURCADE

M. Jean-Bernard GAILLANOU
M. Alain GARROT

Mme Simone GASQUET
M. Romain GIRAL

M. Charles HABAS

M. Paul HABATJOU

M. Jean-Marc LACABANNE
M. Bernard LACOSTE

M. Charles LACRAMPE

M. Francis LAFON PUYO
M. René LAPEYRE

M. Claude LESGARDS
Mme Sylvie MARCHE

M. Pierre MONTOYA

Excusés :

Mme Christiane ARAGNOU

M. Alain TALBOT

M. Yannick BOUBEE donne pouvoir a M.
Christian ZYTYNSKI

Mme Elisabeth BRUNET donne pouvoir a
Mme Marie-Frangoise CRANCEE

M. Daniel DARRE donne pouvoir & M.
Serge DUCLOS

Absent(s) :

M. Michel AUSINA

Mme Marie-Pierre VIEU

M. Jean-Pierre ARTIGAMNAVE
M. Yves CARDEILHAC

M. Philippe CASTAING

M. Jean-Louis CAZAUBON

M. Marcel DE LA CONCEPTION

Rapporteur : M. VIGNES

Objet :
I'Architecture et du Patrimoine
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Mme Chantal MORERA
Mme Madeleine NAVARRO
M. Laurent PENIN

Mme Marie PLANE

M. Eugéne POURCHIER
Mme Danielle RENAUD
M. Michel RICAUD

Mme Claudine RIVALETTO
Mme Céline ROULET

M. Paul SADER

M. Michel SAJOUX

M. Roger SEMMARTIN
M. Jacques SEVILLA

M. Robert SUBERCAZES
M. Jean-Marie TAPIE

M. Laurent TEIXEIRA

M. Jean TOUYA

Mme Maryse VERDOUX
M. Christian ZYTYNSKI
M. Philippe JOUANOLOU
Mme Florence GASSAN

M. Laurent DUBOUIX donne pouvoir a Mme
Fabienne LAYRE CASSOU

M. Paul LAFAILLE donne pouvoir a Mme
Christiane DURAND

M. Yves PIETTE donne pouvoir a M. Jean-
Michel SEGNERE

M. Maxime LAFFAILLE donne pouvoir a
Mme Josette BOURDEU

M. Jean-Frangois DRON
M. Jean-Michel DUCLOS
M. Jean-Pierre FRECHIN
M. Pierre LAGONELLE
M. Vincent MASCARAS
M. Cédric PIRIS

Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de
- Avis de la CA TLP sur le projet de Périmétres

Délimités des Abords des Monuments Historiques sur la commune de Lourdes

Wu le Code Général des Collectivités Territoriales et en particulier 'article L.5111-4,

Vu le Code du Patrimoine,
Wu le Code de I'Urbanisme,

Wu la loi relative & la Liberté de la Création, a 'Architecture et au Patrimoine du 08 julllet

2008,
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Vu le décret n"2011-1903 du 19 décembre 2011 relatif aux Aireg de mise en Valeur da

'Architecture et du Patrimoine,

Vu l'amrété n"2017-456 du 29 mars 2017 relatif au pafrimoine mondial, aux monuments
historigues et aux siles patrimoniaux remarquables,

Vu l'arrété préfectoral modifié du 3 ao(t 2016 portant création d'une nouvelle Communaute
d'Agglomération issue de la fusion de la Communauté d'Agglomération du Grand Tarbes,
des Communautés de Communes du Pays de Lourdes, du Canton d'Ossun, de Bigorre-
Adour-Echez, du Montaigu, de Batsurguére, de Gespe-Adour-Alaric et du Syndicat de
ramassage scolaire des rives de 'Alaric,

Vu la délibérafion du conseil municipal de la ville de Lourdes en date du 1* mars 2018
donnant un avis favorable au projet de Périmétres Délimités des Abords des Monuments
Historiques.

EXPOSE DES MOTIFS :

Au fitre de la loi du 13 décembre 2013 relative & la protection des Monuments Historigues,
dés quun édifice est classé ou, inscrit, intervient automatiqguement une servitude de
protection de ses abords qui s'applique & tous les immeubles et les espaces situés dans un
rayon de 500 métres autour.

Il existe actuellemeant sur la ville de Lourdes quatre monuments historiques, a savoir un site
classé, le Chéateau Fort et trols sites faisant l'objet d'une inscription & linventaire
supplémentaire, le Domaine des Sanctuaires, le Four & Chaux et la Tour du Gavarnie.

Chacun d'sux génére un périmétre de protection de 500 métres de rayon au sein duquel les
travaux sont subordonnés a l'avis de I'Architecte des Batiments de France.

Lors de I'dtude engagée pour la création du Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire
de mise en Valeur de I'Architecture et du Patrimoine, le projet de périmétre de celui-ci
englobe une large partie des périmétres de ces quatre monuments Mais des parties
résiduelles, appelées Périmétres Délimités des Abords, existent toujours et sont exclues du
projet.

L'Unité Départernentale de I'Architecture et du Patrimoine des Hautes-Pyrénées, et avec
l'avis de I'Architecte des Bétiments de France, a proposé lors de I'élaboration de l'étude
d'adapter ces périmétres de 500 métres 4 celui du futur Site Patrimonial Remarquabla, et
donc de supprimer des parties résiduelles et de ne pas les conserver en tant gue Périmétres
Délimités des Abords.

Il s'agit des quartiers suivants;

- le quartier de Labastide et de ['Astazou, composé de constructions datant
essenfiellement des années 1960/1970, et situé au nord de la commune,

- le quartier de |'Arrouza, entre le boulevard du Gave et le boulevard Roger Cazenave,
4 l'arriére du cenfre-wville ol se situent des batiments publics, des immeubles de
quatre étages et du pavillonnaire datant du XX éme sigcle, ’

- le quariier de I'Ophite, adossé a la falaise et traversé par le boulevard d'Espagne
composé de constructions trés hétérogénes.

Aprés la consultation des Personnes Publiques Associgées, ce dossier de Périmétres
Délimités des Abords sera mis a l'enquéte publigue en méme temps que le projet de Site
Pafrimonial Remarquable.

L'exposé du Rapporteur entendu,
Le Conseil Communautaire,

Aprés en avolr délibéré,
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DECIDE

Article 1 de donner un avis favorable sur le dossier de Périmétres Délimités des Abords
etabli par I'Unité Départementale de 'Architecture et du Patrimoine des Hautes-Pyrénges,
joint & la présents.

Article 3 : d'autoriser le Président ou en cas dempéchement, le 1% Vice-Président, a
prandre toute disposition pour 'exécution de cette délibération,

a l'unanimité

Le Préasident,

érard TREMEGE.
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Conseil Communautaire du mercredi 27 mars 2019

Délibération n° 5

Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de I'Architecture et du Patrimoine : Bilan de la concertation et arrét

Date de la convocation : le 20 mars 2019
Nombre de conseillers en exercice : 133

Présents :

M. Gérard TREMEGE

M. Patrick VIGNES

Mme Josette BOURDEU

M. Fabrice SAYOUS

M. Jean-Claude BEAUCOUESTE
Mme Fabienne LAYRE CASSOU
M. André BARRET

M. Gérard CLAVE

M. Denis FEGNE

M. Marc BEGORRE

Mme Valérie LANNE

M. Jacques LAHOILLE

M. André LABORDE

M. Jean-Claude PIRON

M. Jean-Christian PEDEBOY
Mme Anne-Marie ARGOUNES
M. Jean-Marc BOYA

M. Jean BURON

M. Roger-Vincent CALATAYUD
M. Jean-Louis CRAMPE

M. Gilles CRASPAY

Mme Ginette CURBET

Mme Andrée DOUBRERE

M. Michel DUBARRY

M. Emmanual DUBIE

M. Serge DUCLOS

M. Marc GARROCQ

M. Jacques GARROT

Mme Geneviéve ISSON

M. Christian LABORDE

Mme Evelyne LABORDE

Mme Yvette LACAZE

M. David LARRAZABAL

M. Jean-Claude LASSARRETTE
M. Jean-Michel LEHMANN

M. Roger LESCOUTE

M. Alain LUQUET

du projet

Mme Myriam MENDES

M. Ange MUR

Mme Michéle PHAM-BARANNE
Mme Evelyne RICART

. Frangois RODRIGUEZ

. Jean-Michel SEGNERE

. Philippe SUBERCAZES

. Francis TOUYA

. Guy VERGES

. Bruno VINUALES

. Jean-Christian AMARE

Mme Elisabeth ARHEIX

M. Jean-Pierre BALESTAT

Mme Marie-Paule BARON

. Philippe BAUBAY

. Michel BONZOM

. Francis BORDENAVE

. Serge BOURDETTE

. Lucien BOUZET

. Frangois-Xavier BRUNET

. Jean-Frangois CALVO

Mme Marie-Suzanne CAMPAGNOLLE
Mme Anne CANDEBAT REQUET
Mme Danielle CARCAILLON

M. Rémi CARMOUZE

Mme Marie-Antoinette CASSAGNE
RODRIGUEZ

M. Jean-Moel CASSOU

M. Jean-Claude CASTEROT

M. Georges CASTRES

Mme Marie-Frangoise CRANCEE
Mme Annette CUQ

M. Pierre DARRE

M. Denis DEPOND

Mme Suzan DUCASSE

M. Jean-Marc DUCLOS

Mme Christiane DURAND

TEETESEEE




Mme Martine FOCHESATO
M. Michel FORGET

M. Joseph FOURCADE

M. Jean-Bernard GAILLANOU
M. Alain GARROT

Mme Simone GASQUET

M. Romain GIRAL

M. Charles HABAS

M. Paul HABATJOU

M. Jean-Marc LACABANNE
M. Bernard LACOSTE

M. Charles LACRAMPE

M. Francis LAFON PUYO
M. René LAPEYRE

M. Claude LESGARDS
Mme Sylvie MARCHE

M. Pierre MONTOYA

Mme Chantal MORERA
Mme Madeleine NAVARRO

Excusés :
Mme Christiane ARAGNOU
M. Alain TALBOT
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M. Laurent PENIN

Mme Marie PLANE

M. Eugéne POURCHIER
Mme Danielle RENAUD
M. Michel RICAUD

Mme Claudine RIVALETTO
Mme Céline ROULET

M. Paul SADER

. Michel SAJOUX

. Roger SEMMARTIN

. Jacques SEVILLA

. Robert SUBERCAZES
. Jean-Marie TAPIE

. Laurent TEIXEIRA

. Jean TOUYA

Mme Maryse VERDOUX
M. Christian ZYTYNSKI
M. Philippe JOUANOLOU
Mme Florence GASSAN

SEESE=S=SES

M. Laurent DUBOUIX donne pouvaoir 2 Mme
Fabienne LAYRE CASS0U

M. Yannick BOUBEE donne pouvoira M. M. Paul LAFAILLE donne pouvoir 8 Mme
Christian ZYTYNSKI Christiane DURAND

Mme Elisabeth BRUNET donne pouveoira M. Yves PIETTE donne pouvoir a M. Jean-
Mme Marie-Frangoise CRANCEE Michel SEGNERE

M. Daniel DARRE donne pouvoir a M. M. Maxime LAFFAILLE donne pouvoir &
Serge DUCLOS Mme Josette BOURDEU

Absent(s) :

M. Michel AUSINA

Mme Marie-Pierre VIEU

M. Jean-Pierre ARTIGANAVE
M. Yves CARDEILHAC

M. Philippe CASTAING

M. Jean-Louis CAZAUBON

M. Marcel DE LA CONCEPTION

M. Jean-Frangois DRON
M. Jean-Michel DUCLOS
M. Jean-Pierre FRECHIN
M. Pierre LAGOMNELLE
M. Vincent MASCARAS
M. Cédric PIRIS

Rapporteur : M. VIGNES

Objet: Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de
I’ Architecture et du Patrimoine : Bilan de la concertation et arrét du projet

Yu le Code Général des Collectivités Territoriales et en particulier 'article L.5111-4,

Yu le Code du Patrimoine,

Wu le Code de I'Urbanisme,

Vu la loi relative & la Libertd de la Création, & I'Architecture et au Patrimoine du 08 juillet
2018,

Vu le décret n*2011-1903 du 19 décembre 2011 relalif aux Aires de mise en Valeur de
I'Architecture et du Patrimoine,
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Vu larrété n°2017-456 du 29 mars 2017 relatif au patrimoine

historiques et aux sites patrimoniaux remarquables,

Vu l'arrété préfectoral modifié du 3 aot 2016 portant création d'une nouvelle Communauté
d'Agglomération issue de la fusion de la Communauté d'Agglomération du Grand Tarbes,
des Communautés de Communes du Pays de Lourdes, du Canton d'Ossun, de Bigormre-
Adour-Echez, du Montaigu, de Batsurguére, de Gespe-Adour-Alaric et du Syndicat de
ramassage scolalre des rives de |'Alaric,

Vu la délibération du conseil municipal de la ville de Lourdes en date du 1* mars 2018
donnant un avis favorable au projet de site patrimonial remarquable régi par une Alre de
mise en Valeur de |'Architecture et du Patrimoine,

EXPOSE DES MOTIFS :

Instituge par la loi Grenelle |l du 12 juillet 2010, 'Alre de mise en Valeur de 'Architecture et
du Patrimoine (AVAP) a pour objet de promouvoir la protection et la mise en valeur du
patrimoine et de garantir la qualité du cadre de vie. Elle propose une meilleure prise en
compte des enjeux environnementaux, une concertation avec la population et une
coordination avec le document d'urbanisme, dont 'AVAP est annexée en tant que servitude
d'utilité publique.

Historiquement Lourdes recéle un patrimoine architectural et urbain trés intéressant mais
mal connu au-deld des Monuments Historigues remamquables (chéteau, edifices religisux).
La notoriété acquise par le développement du pélerinage, lui-méme ayant un fort impact sur
le tissu bati, éclipse cette valeur.

Et soucieuse de protéger et de mettre en valeur ce patrimoine, la ville a décidé, par
délibération en date du 17 novembre 2014 de metire & I'stude la création d'une Aire de mise
en Valeur de I"Architecture et du Patimoine. Par ce biais, elle veut, d'une part, limiter les
atteintes au patrimoine et metire en avant des éléments architecturaux valorisants. Et,
d'autre part, elle souhaite redynamiser les quartiers historiques et touristiques, protéger le
patrimoine avec la volonté de promouvaoir la qualité architecturale du patrimoine bati et des
espaces dans le respect du développement durable.

L'étude de 'AVAP a débuté en septembre 2015 et pour mener & bien ce dossier, une
commission locale, composée de quinze membres (huit élus communaux, trois
représentants de 'Etat, et quatre personnes qualifiées), instance décisionnelle s'est réunie &
cing reprizes. En sus, un comité technigue, composé d'élus et de techniciens a travaillé avec
le bureau d'étude sur le diagnostic patimonial, architectural et environnemental de la ville,
sur les principaux enjeux et la nomenclature de protection de mise en valeur, sur les
documents graphiques et le réglement.

Le dossier de SPR/AVAP est constitué de trois documents:
- le rapport de présentation décrivant les objectifs du SPR/AVAP, fondé sur un
diagnostic architectural, patrimonial et environnemental annexé,
- le réglement comprenant des prescriptions relatives a l'insertion des projets eta la
mise en valeur du patrimaoine,
- les documents graphiques précisant le périmétre et permettant de localiser les
prescriptions.
La commune de Lourdes a d0 également élaborer son projet en concertation avec la
population, dont les actions sont développées au bilan porté en annexe a la présents
délibération et dont les modalités ont &t& définies par une délibération du conseil municipal
en date du 27 juin 2015, & savoir :
- l'affichage de |la délibération fixant les modalités de la concertation,
- des parutions d'arficles dans la presse locale toute au long de I'élaboration du
projet,
- |a mise a disposition du public d'un registre d'observations en mairie de Lourdes.
Aucune chservation n'a &té formulée a la date d'arrét du projet,
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- une information réguliére sur le site intemet de la pile et dans le bulletin

municipal,
- l'organisation au moins d'une réunion publigue accompagnée de panneaux
d'exposition

Le projet de SPR [ AVAP a été validé en commission locale le 07 septembre 2017, et par
délibération du 1% mars 2019 le conseil municipal de Lourdes a émis un avis favarable.

Suite au transfert de compétence ce projet doit maintenant &tre arrété par le conseil
communautaire, qui doit @galement tirer le bilan de la concertation.

Le projet sera ensuite soumis pour avis a la Commission Régionale de l'Architecture et du
Patrimoine et des personnes publiques associées avant d'étre mis & enguéte publigue.

L'exposé du Rapporteur entendu,
Le Conseil Communautaire,

Aprés en avoir délibéré,

DECIDE

Article 1: de tirer le bilan de la concertation. (Le bilan, les diagnostics, le rapport de
présentation et le réglement sont consultables auprés du service genéral et peuvent élre

t&l&chargés sur le lien : hitp:/lelus.agglo-tip.fr).

Article 2 : d'arréter le projet de Site Patrimonial Remarqguable regi par une Aire de mise en
Valeur de I'Architecture et du Patrimaine.

Article 3 : de saisir le Préfel de Région afin de recueillir I'avis de la Commission Régionale
du Patrimoine et de ['Architecture.

Article 4 - d'autoriser le Président 4 organiser une enquéte publique unique concemnant le
projet de Site Patrimonial Remarquable et le dossier de Périmetre Deélimite des Abords.

Article 5: dautoriser le Président ou en cas d'empéchement, le 1% Viee-Président, a
prendre toute disposition pour 'exécution de cette délibération.

& l'unanimité

Le Président,
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Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de
I'Architecture et du Patrimoine - Bilan de la concertation

1 PREAMBULE

Soucieuse de protéger et de metire en valeur le patrimoine de la commune, la ville
de Lourdes a souhaité créer une Aire de mise en Valeur de 'Architecture et du Patrimoine
dés novembre 2014,

Par ce biais, elle veut redynamiser les guartiers historiques et touristiques, protéger
le patrimoine avec la volonté de promouveir la qualité architecturale du patrimoine bati et
des espaces dans le respect du développement durable.

Le projet du SPR/AVAP intervient & un moment charniére, ol la ville de Lourdes
necessite un « second souffle ». Nombre d'actions et de projet vont toucher au tissu bati,
souvent le plus ancien, aux monuments et édifices publics structurants, au paysage urbain
dans son ensemble au fravers des fagades et des boutiques, au grand paysage guand on
évoque les bords du gave ou le boulevard de contournement.

Du point de vue du patrimoine, I'étude s'est aftachée a prendre en compte les
caractéristiques du site, du paysage, de 'histoire urbaine et de l'architecture de fagon large,
telle gue I'approche géographigue et historigue en laissant pressentir les niveaux d'intérét :
la délimitation du SPR/AVAP, les enjeux paysagers, urbains et architecturaux (jusgu'au
X¥éme siécle) pris en compte au travers des catégories du réglement sont le résultat de
cefte approche large.

Son élaboration a été soumise aux dispositions de l'article 114 de la loi n"2016-925
du 7 juillet 2016 relative 4 la liberté de la création, a l'architecture et au patrimoine (LCAP)
qui a, enfre autre, réformé les types de protection du patrimoine.

« Il - Les projets d'aire de mise en valeur de Farchitecture ef du patimoine mis a
l'etude avant la date de publication de la présente lof sont instruits puls approuves
conformeément aux arficles L. 842-1 a L 6842-10 du code du patimoine, dans leur rédaction
antérieure a la présente loi.

Au jour de leur création, les aires de mise en valeur de I'architecture et du patrimoine
deviennent des sites patrimoniaux remarguables. au sens de larficle L. 631-1 du code du
patrimoine, et leur réglement est applicable dans les conditions prévues au Il de I'article 112
de la présente loi. Ce réglement se substifue, le cas échéant a celw de la zone de
protection du patrimoine architectural urbain et paysager applicable antérieurement =

Et conformément & ces dispositions I'AVAP de Lourdes deviendra, aprés son

approbation, un site patrimonial remarguable au sens de larficle L 631-1 du code du
Patrimoine.

2 LES MODALITES DE CONCERTATION

Conformément & I'article L 642-3 du code du patrimoine, la ville de Lourdes a prescrit
par délivération en date du 17 novembre 2014 la mise & I'étude de I'Aire de mise en Valeur
de I'Architecture et du Patrimoine.
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Et la délivération, prise en dafe du 27 juin 2015, mentionne les modalités de la
concertation prévue a l'arficle L. 103-3 du code de ['urbanisme. Afin que la concertation du
public soit réguliére et permette & chacun de pouvoir s'exprimer, il a été défini les modalités
suivantes :

- Ilaffichage de la présente délibération fixant les modalités de la concertation en

mairie,

- des parutions d'articles dans la presse locale fout au long de I'élaboration du

projet,

- la rﬁse 3 disposition du public d’'un registre d'observations en mairie de Lourdes,

- une information réguligre sur le site Intermet de la Ville et dans le bulletin

municipal,

- l'organisation, au moins, d'une réunion publigue accompagnée de panneaux

d'exposition

Le bilan de la concertation fait 'objet d'une délibération jointe au dossier soumis a
enquéte publigue. Les éléments ci- aprés sont un rappel des divers aspects du travail.

3 LACOMMISSION LOCALE DE L'AVAP

La procédure de création de 'AVAP débute par la mise en place de la Commission
Locale (CLAVAP), conformément & larticle L 642-5 du code du patrimoine, qui a pour
mission d'assurer le suivi de la conception et de la mise en ceuvre des régles applicables a
IAVAP. Cette instance consultative, qui comporte un nombre maximum de guinze membres,
est composée d'élus, des représentants des services de 'Etat et des personnes qualifiées.

Composée tout d'abord de 14 membres, & savoir 7 élus communaux, 3 représentants
de I'Etat et 4 personnes qualifiees, une élue lourdaise supplémentaire a été désignée par la
délibération du 18 mai 2016 portant 4 15 le nombre des membres de cette CLAVAP.

Cette derniére s'est réunie & quatre reprises :

- le 10 septembre 2015 pour sa mise en place et 'adoption de son réglement
intérieur,

- le 16 juin 2016 pour la présentation des diagnostics paitrimoniaux et
environnementaux,

- le 29 juin 2017 pour présenter le projet de 'AVAP,

- le OV septembre 2017 au cours de laguelle les membres de la commission, sauf
une abstention, ont adopté le projet de 'AVAP.

Chague réunion a fait I'objet d'un compte rendu gui a été fransmis aux membres de
la CLAVAP accompagné des présentations faites par le bureau d'étude.

4 LE COMITE TECHNIQUE

La Commune a constitué egalement un comité fechnique de suivi faisant appel & des
compétences internes d'élus ainsi que des professions concernées par 'éfude de AVAP :
architecte, socio professionnels, acteurs de la vie culturelle directement concernés par la
valorisation du patrimoine qui ont pu faire remonter les guestions liés a 'AVAP.
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La composition de ce comité, I'assiduité et la régularité de participation de ses
membres, ont permis de confronter les points de vue de fagon trés constructive, tant au
niveau des diagnostics que de I'élaboration des documents réglementaires.

Il s’est réuni & 8 reprises et a fravaillé, avec le bureau d'étude, sur le diagnostic
patrimonial, architectural et environnemental de la ville, sur les principaux enjeux et
nomenclature de protection de mise en valeur, sur les documents graphigues et le
réglement, & savoir :

- le 10 septembre 2015 pour présenter le dispositif, le calendrier...

- le 24 novembre 2015 pour présenter l'avancement de la phase documentaire et
les premiers éléments de I'étude,

- le 04 février 2016 pour faire un point d’avancement sur le diagnostic patrimonial,
et sur les propositions d'orientation,

- le 24 mars 2016 pour la présentation du diagnostic environnemental,

- le 19 mal 2016 au cours de laguelle ont été présentées la synthése des
diagnostics et |a spatialisation des intéréts,

- le 10 octobre 2016 pour proposer le penmétre de I'AVAP et les principes
d'organisation du réglement,

- le OV décembre 2016, ont été présentés le projet de 'AVAP, le réglement, les
plans et les nomenclatures de protection de mise en valeur,

- le 08 janvier 2017 ont été finalizés le réglement et les plans de 'AVAP.

Chague comité a egalement fait I'objet d'un compte rendu qui a été transmis aux
membres accompagné des présentations faites par le bureau d'étude.

5 LACONCERTATION PUBLIQUE

Un registre a été ouvert en mairie de Lourdes et mis & la disposition du public.
Aucune observation n'a été formulée i la date d'arét du projet de I'AVAP. Une information
a &te mise sur le site intemet de la ville de Lourdes.

Une réunion publigue a eu lieu le mardi 25 octobre 2016 & 18h & [Amphithéatre du
Palais des Congrés de Lourdes. Un communigué de presse a été diffusé et mis sur le site
internet de la ville. L'objectif de cefte réunion était de présenter le diagnostic de I'AVAP et de
permettre au public de participer & I'élaboration des préconisations et recommandations de
la Charte Esthétigue.

Cette réunion s'est déroulée en dewux temps. Tout d'abord ont &t¢ présentés au public
présent les intéréts et enjeux patrimoniaux et environnementaux autour de [AVAP. Dans un
second femps le bureau d'étude a exposé la charie esthétigue des devantures
commerciales et terrasses. Ce guide illustré avant tout pédagogique reprend l'ensemble des
préconisations et recommandations.

Les differents points qui ont été débattus concernaient essentiellement le périmétre,
le role de I'AVAP, les modalités dintervention de la municipalité sur les immeubles &
I'abandon, I'obligation de ravalement des fagades.

Et suite & la réunion publique du 25 octobre 2016 un article est paru dans la presse
locale.
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Extrait de |la présentation du dossier AVAP lors de |la réunion publi

PROTECTIONS ET OUTIL
Les protections actuelles : Monuments Historiques et sites
LUAVAP un outil de mise en valeur de la ville
Les phases d'étude de 'AVAP
Des guides qui accompagnent FAVAP

LES INTERETS ET ENJEUX PATRIMONIAUX ET ENVIRONNEMENTAUX
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Terrain et étude : intéréts p faux et envi 1 égul
Py particullers du diagnostic envi "
Uétat du b et des prablématiques et pathologi
SYNTHESE

Spatialisation des intéréts et enjaux de FAVAP
Suite de I'étude
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Extrait de la présentation de la Charte des devantures

Charte esthétique des devantures
commerciales, enseignes et terrasses

Présentation publique

Ville de Lourdes Atelier Laviagne,
Architectes Associés

L'esprit du document
2 niveaux d'infort

- A

¥ Les préco e sons (pas d'oblig; de faire) et I"enjeu

# Le rappel des régles en vigueur actuallement (code du patrimoine/code de Fervironnement,
cede de l'urbanisme)

3 niveaux de lecture du document
7 le ttre et sous-titre (intention du projec),
= le dessin explicatf ee pedagogique (| exemple'bon exemple e le code
couleur rougeivert)
7 la partie texte préconisations ( réghes en vigueur quand elles existent
La charte graphique de la ville de Lourdes
# La charto adopte b charte graphique de ha ville (police, coulaurs. ..} afin de refier ka charte des
devantures i la mise en valeur générale de la ville
# | format paysage qui met en valeur les dessins explicatifs o e propos.
Le rappel des démarches a suivre pour créer une devanture, aménager une
terrasse

La liste des contacts utiles (services techniques, chambre de L chambre des
metiers..

Un glounlre pour l'aide a la compr&b-nnon des termes techniques

e - areiier Lenicre - 4
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Dossier d’enquéte publique - Avis de I’ Autorité Environnementale

Préambule

Conformément au code de I’environnement, le projet de 1I’Aire de mise en Valeur de
I’ Architecture et du Patrimoine, reléve d’un examen au cas par cas préalable a 1’évaluation
environnementale.

Par courrier en date du 06 juillet 2017, Madame Josette BOURDEU, maire de Lourdes, a saisi
la DREAL OCCITANIE, autorité environnementale, afin de se prononcer sur la réalisation ou
pas d’une évaluation environnementale.

La Mission Régionale d’Autorité environnementale, en tant qu’autorit¢ administrative a
déclar¢ par décision en date du 13 septembre 2017 que le projet ’AVAP de Lourdes n’était
pas soumis a évaluation environnementale.

- Courrier de Madame le Maire

- Avis de la MRAe
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Lettre de Madame le Maire de Lourdes

&c}/u/ua(/w

[
L'INSPIRATRICE

REPUBLIQUE FRANCGCAISE

LOURDES, le 06 juillet 2017

DREAL OCCITANIE
SCEC/DEE

1 rue de la cité administrative
CS 80002

31 074 TOULOUSE Cedex 9

Affaire suivie par Mme Delphine FOURNIL
Service Aménagement - Responsable du proje!
N° de Tél. 05.62.42.54.06

N/R&f. : JB/IR/DF - 2017 /569

Objet : AVAP lourdes - Dossier pour demande d‘évaluation environnementale au cas par cas

Madame, Monsieur

Soucieuse de protéger et de metire en valeur le patimoine présent sur son ferritoire, la Ville de
lourdes a souhaité créer, par délibération en date du 17 novembre 2014, une Aire de mise en
Valeur de I'Architecture et du Patrimoine, qui repose sur une démarche conjointe entre I'Etat et la
collectivité en concertation avec la population.

En effet, historiquement Lourdes recéle un patiimoine architectural et urbain trés intéressant mais mal
connu. audeld de Monuments Historiques remarquables [chateau, édifices religieux). La notoriété
acquise par le développement du pelerinage, lurméme ayant un fort impact sur le fissu bati, éclipse
cette valeur. Et 'A.V.AP. constitue I'occasion de formuler le projet de valorisation de la ville en
fenant compte de la qualiié du pafrimoine urbain, architectural et environnemental.

Aprés plusieurs mois de fravail, le projet de 'AVAP a été présenté en commission locale le 29 juin
2017 1l sera validé lors de la prochaine réunion de cette commission prévue en septembre 2017.

VILLE DE LOURDES
2, RUE DE I'HOTEL DE VILLE - 65100 LOURDES - FRANCE
Tél.: 33 {0}5 62 94 65 65 / Fax: 33 [0)5 62 46 10 36 - www.lourdes.fr
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Corrnod eo

,_____,..——-—-——""—'
L'INSPIRATRICE

REPUBLIQUE FRANGAISE

En application de l'article R 122-17 du code de I'environnement, ce dossier reléve d'un examen
au cas par cas préalable & ['évaluation environnementale. J'ai donc 'honneur de saisir ['autorité
environnementale et vous trouverez ciHoint le dossier de demande complété de ses annexes. Mes
services se fiennent & votre disposition pour vous apporter foute précision complémentaire.

En vous souhaitant bonne réception et espérant une éponse favorable,
Je vous prie de recevoir, Madame, Monsieur, mes sincéres salutations.

Le Maire,

Vice-présidente du Conseil Départemental des
Hautes-Pyrénées

Vice-présidente de la Communauté d'Agglomération

Tarbesourdes-Pyrénées

_ VILLE DE LOURDES
2, RUE DE 'HOTEL DE VILLE - 65100 LOURDES - FRANCE
Tél.: 33 (0)5 62 94 65 65 / Fax: 33 {0)5 62 46 10 36 - www.lourdes.fr
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MRAe

Mission régionale d’autorité environnementale

OCCITANIE

Décision de dispense d’évaluation environnementale,
aprés examen au cas par cas,
sur I'aire de mise en valeur de I'architecture
et du patrimoine (AVAP)
de Lourdes (65)

n°saisine 2017-5351
n°MRAe 2017DK0134

Mission régionale d'autorité environnementale Occitanie




Dossier d’enquéte publique - Avis de I’ Autorité Environnementale

La mission régionale d’Autorité environnementale (MRAe) du Conseil général de I'environnement
et du développement durable, en tant qu'autorité administrative compétente en matiére
d’environnement en application du décret n°2016-519 du 28 avril 2016 ;

Vu la directive 2001/42/CE du 27 juin 2001 du parlement européen relative & I'évaluation des
incidences de certains plans et programmes sur I'environnement, notamment son annexe Il ;
Vu le Code de l'urbanisme, notamment ses articles R.104-8, R.104-16, R.104-21 et R.104-28 a
R.104-33 ;
Vu le décret n°2016-519 du 28 avril 2016 portant réforme de I'autorité environnementale ;
Vu les arrétés ministériels du 12 mai 2016 et du 19 décembre 2016 portant nomination des
membres des MRAe ;
Vu la convention signée entre le président de la MRAe et le directeur régional de I'environnement,
de 'aménagement et du logement de la région Occitanie ;
Vu la délibération n°2016-01 de la MRAe, en date du 24 juin 2016, portant délégation a Marc
Challéat, président de la MRAe, et a Bernard Abrial, membre de la MRAe, pour prendre les
décisions faisant suite & une demande d’examen au cas par cas ;
Vu la demande d’examen au cas par cas relative au dossier suivant :

— n°2017-5351 ;

— aire de mise en valeur de I’architecture et du patrimoine (AVAP) de Lourdes (65),

déposée par la commune ;

— regue le 20 juillet 2017 ;

Vu la consultation de I'agence régionale de santé en date du 31 juillet 2017 ;

Considérant que le projet d’AVAP a pour but de garantir la qualité du cadre de vie et plus
précisément la pérennité et la mise en valeur du patrimoine architectural, historique,
archéologique, urbain et paysager de la commune de Lourdes dans le respect du développement
durable ;
Considérant que le projet de PLU lors de son élaboration a fait I'objet d’'une évaluation
environnementale et d'un avis de 'Autorité environnementale en date du 20 février 2014, le PLU
n'étant pas approuvé a ce stade ;
Considérant que le périmetre de I'AVAP est composé d'un seul secteur (1 016 ha au total) sur
lequel s'appliquent des orientations de préservation du bati, des espaces publics libres et des
paysages et comprenant aussi bien en milieu urbain qu’en milieu naturel :

* le ceeur de ville ancien, la ville étendue jusqu'aux quartiers des institutions et des villas et

les sanctuaires ;
* le Gave et ses berges, le Béout et le pic du Jer et le lac de Lourdes et sa liaison avec la
ville ;

Considérant que ['AVAP préserve les richesses patrimoniales et les milieux naturels
remarquables de la commune ;
Considérant que I'AVAP permettra, sous réserve du respect de la qualité paysagere du site,
l'installation de dispositifs favorisant les économies d'énergie et le développement des énergies
renouvelables ;
Considérant qu'au regard de I'ensemble de ces éléments, la création de I'AVAP n'est pas
susceptible d'avoir des incidences négatives notables sur I'environnement ;

Décide

Mission régionale d'autorité environnementale Occitanie
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Article 1°"

Le projet d’AVAP de Lourdes, objet de la demande n°2017-5351, n'est pas soumis & évaluation
environnementale.

Article 2

La présente décision sera publiée sur le site internet de la mission régionale d'autorité

environnementale d'Occitanie : www.mrae.developpement-durable.gouv.fr et sur le Systéme

d'information du développement durable et de I'environnement (SIDE) :

http://www.side.developpement-durable.gouv.fr.

Fait a Marseille, le 13 septembre 2017

Le président de la mission régionale
d’autorité environnementale,
Marc Challéat

el

Voies et délais de recours contre une décision imposant la réalisation d’une évaluation environnementale —|

Recours administratif préalable obligatoire, sous peine d’irrecevabilité du recours contentieux : (Formé dans le
délai de deux mois suivant la mise en ligne de la décision)

Le président de la MRAe Occitanie

DREAL Occitanie

Direction énergie connaissance - Département Autorité environnementale

1 rue de la Cité administrative Bat G

CS 80002 - 31074 Toulouse Cedex 9

Recours hiérarchique : (Formé dans le délai de deux mois, ce recours a pour effet de suspendre le délai du
recours contentieux)

Monsieur le ministre de la transition écologique et solidaire

Tour Séquoia

92055 La Défense Cedex

Recours contentieux : (Formé dans le délai de deux mois a compter de la notification/publication de la décision
ou bien de deux mois a compter du rejet du recours gracieux ou hiérarchique)

Tribunal administratif de Montpellier

6 rue Pitot

34000 Montpellier

Conformément & l'avis du Conseil d'Etat n°395916 du 06 avril 2016, une décision de dispense d'évaluation
environnementale d'un plan, schéma, programme ou autre document de planification n'est pas un acte faisant grief
susceptible d'étre déféré au juge de I'excés de pouvoir. Elle peut en revanche étre contestée a l'occasion de l'exercice
d'un recours contre la décision approuvant le plan, schéma, programme ou autre document de planification.

Mission régionale d’autorité environnementale Occitanie
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Dossier d’enquéte publique — Avis de la CRPA

Pieces du dossier

- Courrier transmission dossier pour préfet de Région

- Convocations destinées a la communauté d’agglomération Tarbes-
Lourdes-Pyrénées et a la mairie de Lourdes pour CRPA

- Compte-rendu de la CRPA



Le Président Juillan, le 14 mai 2019

PREFECTURE DES HAUTES-PYRENEES
Place du Général de Gaulle

C5 61350

65013 TARBES Cedex 9

Dossier sulvi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I"Attractivité et de I'Aménagement du Terriloire
Tel:05.62.93.75.63 - Fax : 05.62.32.04.48 — Port : 07.88.04.59.91

Mail : delphine. fournili@ agglo-tip.fr

MNREL : GT/SBIF - 201934

Objet : Dossier du projet d'AVAP de la ville de Lourdes
Monsieur le Préfet,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conszeil Communautaire, qui a délibéré 4 'unanimité en
ce sens, 4 arrété le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de 1" Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités

des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Par la présente, je vous prie de bien vouloir trouver ci-joint 1"ensemble de ce dossier vous
permettant de saisir le Préfet de région afin que celui-ci soit éudié lors de la prochaine
Commission Régionale du Patrimoine et de 1" Architecture qui doit se réunir au mois de juin

2019,

WVous en souhaitant bonne réception, je vous prie d'agréer, Monsieur le Préfet, mes plus sincéres

salutations.
e D'AGe Crérard TREZWEGE

QQ“ {‘%

i

g TARBES p

£ LOURDES £

2 PYREMEES £
* *

Communauté d agglomération tarbes-lourdes-pyréndes

Sibge : T lerilaire Pyreng Aére Pale - Téléport 1 - Ralllan
Adeesse postale : Zone tertialre Pyréne Afro Ple - Télépon 1 - 5 51131 65013 Tarbes cedex &
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PREFET DE LA REGION OCCITANIE }

Direction régionale des affaires culturelles Toulouse,le 2 4 MA] 2019
Pble Patrimoine et architecture

Service Architecture

Affaire suivie par ; Daniel Schaad

Téléphane : 05 67 7321 05 3 B’ M

Courmiel ; daniel.schaad@culture gouv.fr
LR/AR

Réponse au site de Toulouse
32, rue de la Dalbade
BPS8II

31080 Toulouse Cedex 6

Monsieur le Président,

J'ai I'honneur de vous informer que la 1°" section de la commission régionale du patrimoine et de
I'architecture (CRPA), qui se réunira le
mardi 4 juin 2019
& la direction régionale des affaires culturelles - site de TOULOUSE - 32 rue de la Dalbade

examinera, a partir de 12h00, le dossier du site patrimonial remarquable de la commune de LOURDES,
présenté par I" Atelier Lavigne Architectes Associés, chargé de 1"étude.

Vous étes invité, ainsi que I'architecte des batiments de France des Hautes-Pyrénées et une
personnalité de la commune, 4 exposer briévement les enjeux de cette étude,

Je vous serais trés reconnaissant de me faire savoir si vous souhaitez assister  la présentation de ce
dossier, en confirmant votre présence, ou celle de votre représentant, 4 Claudine Cortell

(claudine cortelli@eulture.couv.fr) chargée de Iorganisation de cette commission. Vous pouvez lement
T8 orgal po

me transmetire vos observations par courrier.

Vous en remerciant par avance, je vous prie d'agréer, Monsicur le Président, l'expression de ma
considération distinguée.

Pour le préfet et par délégation,
Le directeur régional des affaires culturelles

Pour le Direeteiir
_qs-nmﬁaﬂﬁé?l
J“D‘m‘e : du pile patrimoine
GINAY

Monsieur Gérard TREMEGE

Président de la communauté d’agglomération Tarbes Lourdes Pyrénées
Zone tertiaire Pyrénc Aéro Pole

CS 51331

65013 — TARBES cedex 9

Copie : Mairie de Lourdes — UDAP 65

Direction régionale des affaires culturelles
5 rue Salle-I'Evéque - CS 49020 - 34967 Maontpellier Cedex 2 - Tél. 04 67 02 32 00
www.occitanie.gouv. fr
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PREFET DE LA REGION OCCITANIE .

Direction régionale des affaires culmrelles Toulouse, e 24 MAl 2019
Pile Patrimoine et architecture

Service Architecture

Affaire suivie par : Danicl Schaad

Teléphone : 05 67 73 21 05

Cowrriel © doniel schaad@culiure gouy, fr

LR/AR

Réponse au site de Toulouse
31, rue de ln Dalbade

BF &L

31080 Toulouse Cedex 6

Madame le Maire,

Tai I'honneur de vous confinmer que la 1*® section de la commission régionale du patrimoine et de

I"architecture (CRPA), qui se réunira le
mardi 4 juin 2019
i la direction régionale des affaires culturelles - site de TOULOUSE - 32 rue de la Dalbade

examinera, de 12h00 a 13h13, le dossier du site patrimonial remarquable de la commune de LOURDES,
présenté par I"Atelier Lavigne Architectes Associés, chargé de Iérude.

Vous serez invitée, ainsi que 'architecte des bitiments de France des Hautes-Pyrénées et le président
de la communauté de communes, 4 exposer bridgvement les enjeux de cette &ude.

Wous remerciant par avance de votre présence, je vous prie d'agréer, Madame le Maire, l'expression de

ma considération distinguée.

Pour le préfet et par délégation,
Le directeur régional des affaires culturelles

Pour le Directeur régional
ke Directelr du pile patrimoine
¢ i
Yil Y
=

Madame Josette BOURDEL
Maire de Lourdes
Hétel de Ville

2 rue de I'Hdtel de Ville
63100 - LOURDES

Cople : Communaute d agglomération Tarbes Lourdes Pyrénces - LIDAP 65

) Direction régionale des affaires culturelles
5 rue Salle-I'Evique - C5 49020 - 34967 Monmpellier Cedex 2 - TEL 04 £7 02 32 00
www.oce anie. gouy. fr
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Direction régionale des affaires culturelles Toulouse, 1o — 2 ADUT 2019
Pile Patrimoine et architecture .
Serviee Architecture R I'\.
Affaire suivie par : Daniel Schaad s L
Téléphone : 05 67 73 21 05 o 4 \,\_
Courriel : daniel, schaad@ culiure, gouv, fr . : -
LR/AR ' B v

Réponse au site de Toulouse
32, rue de la Dalbade

B &11

J1080 Towlowse Cedex &

Monsieur le Président,

La 1** section de la commission régionale du patrimoine et de "architecture (CRPA) réunie le 4
juint 2019 a examiné le dossier relatif 4 la eréation de "AVAP de Lourdes (Hautes-Pyrénées), commune
intégrée & la communauté d'agglomération Tarbes Lourdes Pyrénées compétente en matiére de PLUL A la
date d’approbation de cette AVAP, celle-ci deviendra de fait un site patrimonial remarquable (SPR),
conformément & la loi LCAP,

Les membres de la CHPA ont émis, 4 la majorité des voix, un avis favorable au projet d’AVAF,
assorti  de la prise en comple de intégration au rapport de présentation de la liste des sites
archéologiques

L'étape suivante consistera 3 engager la consullation des personnes publiques associées. A |'issue

“de cette consultation, une enquéte publique sera diligentée par 1'autorité compétente en matiére de

PLUI). Le dossier soumis & "enguéte devra comporter le projet d’ AVAP ayant donné lieu 4 un avis de la
CRPA, le procés-verbal de la CRPA, ainsi que les observations des personnes publiques assocides.

Au terme de 'enguéte publique et avant de recueillir I"accord du préfet du département, le prajet
modifié fera 'objet d'une consultation de la commission locale AVAP et de mesures de publicité.

Mes collaborateurs se tiennent 4 volre disposition pour vous apporter tout complément
d’information souhaité.

Je vous prie d"agréer, Monsieur le Président, I"expression de ma considération distinguée.

Pour le Préfet de région et par délégation,
Le Directeur régional des affaires culturelles
—
_Pousle-Bifeeteur régional
3 des affaires culturelles
Le Directe

e
" Mich®el VAGINAY
Monsicur Gérard TREMEGE

Président de la communauté d'agglomération Tarbes Lourdes Pyrénées
Zone tertiaire Pyréne Aéro Péle

C8 51331

65013 - TARBES cedex 9

Copie : Préfecture des Hautes-Pyrénées — UDAP des Hautes-Pyrénées - Mairie de Lourdes — Atelier Lavigne Architecles Associés

Direction régionale des affaires culturelles 11
5 rue Salle-IEvégue - CF 49020 - 34967 Montpellier Cedex 2 - Tl (4 67 02 3200
wwwoccitanie.gouy. {r
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PREFET DE LA REGION OCCITANIE -

Direction régionale des affaires culturelles Toulouse, le -7 AJUT 2019
Pile Patrimoine et architecture

Service Architecturs

Affaire suivie por ¢ Daniel Schaod I\I'\ l.}\

Téléphone : 0367 73 2105 G i F—

Courriel © duniel, schaadid culture, gouy. tr

LR/AR

Reéponse an site de Toulowse

32, rue de la Dalbade

BPFEII
1080 Toulowse Cedex 6

Madame le Maire,

La 1" section de la commission régionale du patrimoine et de |'architecture (CRPA) réunie le 4
juin 2019 a examiné le dossier relatif 4 la création de I"AVAP de Lourdes {Hautes-Pyrénées), commune
intégrée 4 la communauté d'agglomération Tarbes Lourdes Pyréndes compétente en matiére de PLU. A la
date d'approbation de cette AVAP, celle-ci deviendra de fait un site patrimonial remarquable (SPR),
conformément a la loi LCAPR,

Les membres de la CRPA ont émis, 4 la majorité des voix, un avis favorable au projet d’AVAP,
assorti  de la prise en compte de l'intégration au rapport de présentation de la liste des sites
archéologiques

L’éape suivanle consistera & engager la consultation des personnes publiques associées. A 1'issue
de cette consultation, une enquéte publique sera diligentée par 'autorité compétente en matigére de
PLU{i). Le dossier soumis & I"enquéte devra comporter le projet d”AVAP ayant donné liew 4 un avis de la
CRPA, lz procés-verbal de la CRPA, ainsi que les observalions des personnes publiques associées.

Au terme de enquéte publique et avant de recueillir "accord du préfer du département, le projet
modifié fera 'objet d'une consultation de la comumission locale AVAP et de mesures de publicité.

Mes collaborateurs se tiennent & wvotre disposilion pour wous apporter tout complément
d'information soubaité,

Je vous prie d'agréer, Madame le Maire, |"expression de ma considération distinguée.

Pour le Préfet de région et par délégation,
Le Directeur régional des affaires culturelles

Pour le Diretterr fégional
_des red culturelles

“Le Directeur fiu péle patrimoine
et iectire
Madame Josette BOURDEU _Michel VAGINAY
Maire de Lourdes = l'i
Hatel de Ville

2 rue de I'Hate! de Ville
65100 - LOURDES

Copie - Préfecture des Haures-Pyréndes — UDAP des Hauts-Pyréndes - Communauté d azslomération Torbes Lourdes Pyrénées —
Anelier Lavigne Architectes Associés

) [Hrection régionale des atfuires culurelles 171
5 rue Salle-FEvéque - CS 49020 - 24967 Monipellier Cedex 2 - Tél, 04 6702 3200
www.occitanic.gou. fr
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Compte-rendu de la
commission régionale
du patrimoine et de I'architecture
du 4 juin 2019

réunie a la Direction régionale des affaires culturelles
32 rue de |a Dalbade 4 TOULOUSE

PV CRPA du 4 juin 2019 1140
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Le quorum est constatd, avec 21 membres présents (dont 2 procurations)

Laurent ROTURIER, directeur régional des affaires culturelles, Michel VAGIMNAY. directeur adjoint délégud

f membires de droil

Laurent ROTURIER, directeur régional des affaires culturelles, présent e matin

Jamila MILKI conseillére architecture, représentant le directesr régional des affaires culturelles I"aprés-midi
Miche| VAGINAY, représentant le préfet de région

Alain GUGLIELMETTI, chargé de mission territorial, inspecieur des sites, représentant la DEEAL
Marie-Laure PETIT, inspectrice des patvimoines, représeatant I'inspection générale des patrimoines

Laurent BARRENECHEA, conservateur régiomal des monumenis historiques

Pierre CHALARD, conservateur, représentant le conservateur régional de ["archéologie

Eric RADOVITCH. chef de I'UDAP de la Haute-Garonne
Valérie GAUDARD, conservatrice régionale adjointe des monuments historiques
Philippe GISCLARD, chef de 'UDAP du Tarmn-et-Garonne

L]

: ts en qualité ubaire d
Catherine MARLAS, conseillére départementale du Lot
Anneite LAIGNEALL adjointe au maire de Toulouse

4 membres nomm :

Michel de RIVOYRE, délégué de la Demeure Historique, correspondant Jardins
Charles MARECHAL, délégué Haute-Garonne Nord de |a Fondation du Patrimoine
Aline TOMASIN, présidente de Iassociation les Toulousains de Toulouse

Alain KLEIN, représentam I"association Abriterre

i g ¥ % Ersi il ey (i) OroCuralons
Roland CHABBERT, chargé des opérations d'inventaire du conseil régional sur le site de Toulouse
Luce BARLANGLIE, professeure émérite d'art contemporain & Muniversité Toulouse-Jean-laurds
Laure BARTHET, directrice du musée Saint-Ravmond & Toulouse
Luc DOUMENC, architecte & la retraite, membre de 1'association Patrick Geddes France,
Adrfana SENARD, maitre de conférences a I'Université Jean-Jaurds, Toulouse, ayant donné procuration 4 Alain
KLEIM
Alain VERNET, architecte du patrimoine, ayant donné procuration 3 Erie RADOVITCH

&5 ]

Membres excusés

Etienne GUYOT, préfes de la région Cceitanie

Martin MALVY, conseiller municipal de Figeac, président de la CRPA
Renawed CALVAT, conseiller départemental de I"Hérault

Henri PRADALIER, adjoint au maire de St-Michel-de-Lanés

Claire LAPEYRONNIE, maire de Pont-Saint-Esprit

Monique BOURIN, association RCPPM

Frangoise de BARRALS, déléguée Aveyron des Vieilles Maisons Frangaises

Assistaient également
Claire AUBARET, Marie-Emmanuelle DESMOULINS, chargées d'études documentaires

Marie-Christine JOUFFRE, anachée d*administration & la CRMH

Alice MOUREUX, staginire au service de [a connaissance et inventaire des Patrimoines, direction de la culture ¢t
du patrimoine au conseil régional

Modmie DUBOQIS-BOMMNAIRE, stagiaire i la CRMH

PV CREA da 4 juin 2019 34




Prers,, . " “réseates selon les dossiers :

34 = LOUPIAN - AVAP :
Alpin VIDAL, maine
Claude BIBAL, adjoint & 'urbanisme 4 la maine de Loupai
Caroline CARRY, atelier SKALA el Lisa FRAISSE, bureau environnemental. chargdes de | éude
Sophie LOUBENS, chefte de I"UDAP de |"Hérault

s — GOUIR DN - AVAP
[e¢lphine SOUBIROUX-MAGREZ, représentant Mme Marie-Odile DELCAMP. maire
Karine KEREBEL, chargée de mission, représentanl dme Marie-Odile DELCAMP, présidente de la
communauté de communes Quercy Bouriane
Bernard WAGON, atelier GHECO, charpé de 1"éude
Valérie ROUSSET. historienne de I'art
Julie COLIN, paysagiste
Fierre SICARD, chef de I'UDAP du Lot

65 = LOURDES = AVAP:
Alain ABADIE, adjoint au maire de Lourdes, représentant Mme Josetie BOURDELU, maire
Leatitia DALAINE. directrice des services technigues mairie de Lourdes
Sylvain BOUCHERON, directeur pénéral adjoint des services, représentant M, Gérard TREMEGE. président
de la communauté d’agglomération Tarbes Lourdes Pyrénées
Delphine FOURNIL, technicienne en charge du dossier 4 la communauté d’agglomération
Alexandra SAN, atelier Lavigne Architectes Associés, chargée de I'étude
Janine COLOMNEL, chelfe de I"UDAP des Haues-Pyréndes

81 = LABRUGUIERE — AVAP :
Jérémie LEMOIME, adjoint au maire de Labruguidre, représentant M. Jean-Louis CABAMNAC, maire

Maricn SARTRE, Atelier d’architecture Rémi Papillault, architecte chargée de 1"étude
Patrick GIRONWET, chef de I"UDAP du Tam

31 =REVEL = AVAP :
Michel FERRET, adjoint & I'urbanisme 4 la mairie de Revel et vice-président de la communauté de
communes Lauragais Revel et Sordzois, représentant M. Etienne THIBAULT, maire et M. André REY,
président de la communauté de communes
Caroline BOUSQUET, agent de la commune au service urbanisme
Laure MARBOT, agent de la communauté de communes en charge du pdle aménagement et insiruction
Rémi PAPILLAULT, Atelier d"architecture Rémi Papillault, architecte chargé de I'étude
Olivier MOURAREAL architecte des batiments de France de la Haute-Garonne

Daniel SCHAAD, rapporteur des dossiers d’AVAP,

ey ey et

Michel Vaginay ouvre la séance, le quorum étant atteint, et annonce |"arrivée de Laurent Roturier qui assurera
ensuite la présidence de la commission.

Il précize que 1"ordre du jour de la journde est consacrd en grande partie aux sites patrimoniaux remarquables avec
["examen de cing AVAP et la régularisation administrative de trois AVAP,

Aprés 'examen des AVAP suivra le label Architeciure Contemporaine Remarguable proposé & 1"avis de la CRPA
pour 11 édifices issus de I"étude Patrimoine du XX* siécle en Midi-Pyrénées.
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Hautes-Pyrénées - LOURDES - AVAP
Présentation : Alexandra SAN (Atelier Lavigne Architectes Associés)
Rapporteur : Daniel SCHAAD
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M. Vaginay. aprés le dépan de Lauremt Roturier, repatd la présidence de la commission et accueille les
representams de la ville de Lovrdes, M. Alain Abadie. adjoint. et Mme Laetiia Dalaine. directrice des services
techniques, el les représeniants de ta communmand d'agglomération Tarbes Lourdes Pyrénées. M. Sylvain
Roucheron, directenr général adjoint des services, @1 Mue Delpline Fournil, chargde de mission. ainsi que Mime
Alexandra San. en charge de "émde AVATF pour le compte de 1" Atelier Lavigne,

A. Abadie expose la démarche de la ville de Lourdes en lavewr du projel de mise § éode d one AVAR en
concertation avec I'Udap des Haules-Pyréndes. Historiquement. Lowrdes recéle un patrimoine architectural e
urbain trés intéressant mais mal connu av-deld de ses édifices protégés au titre des monuments historigues (le
chatequ fort et le domaing du sanctuaire). La notoriété acquise par le développement du pélerinage éclipse celte
villeur patrimoniale et historique. La ville est sussi implantée dans un site naturel ¢t montagnard exceptionnel.
Mais elle connail une certaing uwsure avec un vieillissement de la population, un taux de vacances des logements
qui s accroil et un certain recul dans le domaine de ["activité économique et des commerces.

La municipalité a souhaité créer une AVAF afin de revitaliser @1 redynamiser la ville par la mise en valeur de son
patrimoine et de son architecture. L'étude a intépré |"élaboration d'un PDA pour les espaces résiduels des
peérimétres de protection de 500 m des monuments historiques non retenus dans I"AVAF. Le PLL a venir intégrera
les éléments patrimoniaux de ["AVAP

D. Schaad récapitule le déroulement de la procédure. Par une délibération en date du 177112014, la commune de
Lourdes a mis & "éude une AVAP. Dans la foulée, elle a constitué la CLAVAP (délibération du 27/06/2015).
L'étude, confiée au Cabinet Lavigne, a démarré en septembre 2015 et s'est achevée en juin 2017, En cours
détude, la Communawté d'agglomération Tarbes Lourdes Pyréndes a vu le jour (D3/08/2016) emportant la
compétente en matiere de PLU. Dans la mesure o "&lude a ét¢ engagée avant la promulgation de la loi LCAP, le
code du Patrimoine s"applique dans sa version antéricure et donne & la seule autorité compétente en matiére de
PLU la prérogative d'arcéier le projet d'AVAP (article L642-1). La communauté d'agglomération a cependant
délégué la conduite 2t 'achévement de |'étude & la commune de Lourdes (délibération de la commune du
29/0372017 e1 délibération du conseil communautaire du 13047200 7).

La CLAVAF a donné un avis favorable au projet 4" AVAP le 07/092017. Suite av bilan de la concertation publique,
la commune a donné 4 son tour un avis favorable au projet d° AVAP (délibération do 0103201%) qui a été armété
par la communauté d’agglomération le 27/03/2019. Celle-ci a saisi le préfet du département le 14805/2089 pour un
passage du dossier en CRPA. Une fois approuvie, |"AVAP de Lourdes deviendra un SPR de fait, conformément &

la loi LCAPR

A. Ban présente les cing grands enjeux qui ont fondé I AVAP de Lourdes autour du biti, des formes urbaines, des
paysages e gaves, du sanctuaire et du grand payvsage. Le diagnostic architectural et urbain s est appuyé sur une
ctude documentaire (synthélisée dans Patlas historique) e1 sur une étude de terrain qui & permis de recenser el
cartographier les patrimoines el d'identifier les problématigues, L'analvse a conduit 4 proposer différentes
catégories d'intéréts, des modalitds de maintien, d'évolution et de gestion dont le réglement sera |"outil
d'application, Le diagnostic environnemental et paysager s'est appuyé sur analyse donnée dans le PLU, resté
inachevé, Le territoire communal apparait physiquement morcelé et offre un territoire de reliefs, de roches, de
grottes, marqué par le gave qui offre une grande richesse en terme environnemental. L'approche a permis
d’appréhender, outre la valeur histerique du site, de nombreux enjeux tels que les tracds urbains, les ouvrapes d'an
o utiles » (ponts, souténements, funiculaire...), les perspectives et points de vues paysagers (pics, le chateau ef ses
glacis, les races paysagéres du Lapacea...). Les vues el perspectives, & commencer per celles du chiteau, omt
conduit & porter attention & des thématiques sensibles, comme |a valeur des toits, les gabarits et hawteurs du bati en
relation aux monuments.

- AVIS -

J. Colonel, ABF des Hautes-Pyrénées : A la fois premiére ville de pélerinage, mais aussi porte dentrée de la
chaine des Pyréndes, la ville de Lourdes est implantée sur un site naturel exceptionnel, doming par un chileau fort
inviolable, dont les murailles se fondent dans les rochers. La ville historique et la ville de pélerinage s étalent
Jusqu'au gave de Pau et 'enjambent jusqu'au recher de Massabielle, lieu des apparitions. L'ohjectif du SPR est de
reconguérir cetie ville complexe et de lui redonner plus de lizibilité & la Tois historique, pairimoniale el pavsagére,
L étude réalisée est de prande qualité el va &lre un outil précieux pour la gestion des projets futurs. 'ai 1"henneur
d’émettre un avis trés favorable.
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0. Delhoume, conservateur régional de larchéologie © telle que définie, la délimitation ac U AVAP de Lourdes en
un unigque secteur conceme la totalité de la ville ancienne (antérieare aw XIXY sidcle), ainsi gue des espaces
naturels environnamts (massifs du Béout et du Jer, en secteur du lac de Lourdes), De ce fail, bon nombre de sites
archénlogiques référencés sont done intégrés au périmétre de I"AVAP. 1] est toutefois regrettable que la liste de ces
sites ne soit pas donnée, ni dans le rapport de présentation, ni dans les annexes ; ce point sera done ament & éire
complété. Le mglement prévoil la saisine systématique de 'ABF lors des operntions d'aménagement aw sein du
périmétre de "AVAP (démolition/reconstruction etfou action de conservation/restauration). 1 conviendra également
de saisiv le service régional de larchéologie/DRAC Oceitanie afin dexaminer la susceptibilité de prescription
d'archéologie préventive (archéologie du biti notamment). La commune de Lourdes n'a pas fait & ce jour 'objet
dun arrété de zone de présomption de prescription archéologique (ZPPA) et compte tenu de la richesse
patrimoniale du périmetre de PAVAP (patrimoine biiti médiéval et moderne), il me parait donc imponant que les
dossiers d'urbanisme imtéressant des immeubles existants ou des projets situés dans le périmétre de FAVAP soient
sysiématiquement examinés par le service régional de archéologie/DRAC Occitanie.

D. Schaad, service de Parchitecture : L'étude d" AVAP confide d Etienne Lavigne s"est déroulée sur une durde de
22 mois de 2015 & 2017, Elle s’est appuyée sur les objectifs du cahier des charges fixds par la commune, en éroite
collabaration avec I"ABF des Hautes-Pyréndes. Ces objectife partaient d'un constat @ la valeur patrimoniale de
Lourdes élait éclipsée par le développement du pélerinage ayant un fort impact sur le tissu biti. Pour répondre a
cette probiématique le cahier des charges couvrail plusieurs champs

Line revitalisation de la ville qui connait une cenaine usure.

Un projet wrbain fondé sur la prise en comple et la mise en valeur du patrimoine.

Uine approche large intégrant les caractéristiques paysagéres el iopographiques particulitres au sile.

Assurer la compatibilité entre les objectifs de I"AVAT, le PADD du POS alors en vigueur et les directives
environnementaies.

Pour répondre aux objectifs et apposter des outils réglementaires appropriés, le chargé d'élude s'est appuyé sur un
diagnostic trés complet et particuliérement bien présenté, doublé d'une annexe documentaire forl utile, qui a
permis d'identifier les prands enjeux patrimoniaux caractérisant Lourdes el son écrin el dennant les contours du
périmétre de |I'AVAP. Celui-ci forme une zone d'un seul tenant qui couvee 27 % de la surface communale el qui
s'articule autour de cing enjeux majeuwrs :

1/ Les formes urbaines, les espaces publics et privés

2/ Le bati et Part de bdtir dans le noyau ancien et son tissu contemparain

3/ Les sanctuaires ef espaces liés

4/ Le gave de Pau el ses ouvrapes

5/ Le grand paysage formé par le lac e les massifs du Béout et du Jer.

En paralléle, I'Udap des Hautes-Pyréndes a mené une éiude des contours de POA hars périmétre de PAVAF qui
sera intégrée dans Menquéte publique de I"outil de protection. L'émude est rigoureuse et parfaitement documentée,
L'étude environnementals apporie des solutions simples et adaptées au traftement du bati et du tissus urbain en
matiére de développement durable. Le réglement qui en découle est d'une grande clarté, notamment pour les
dispositions particuliéres qui s*attachent & cheque catégorie d immeuble ou d’espaces, Elle est compléide par des
outils de gestion sor les devantures et enseignes qui constituent une problématique cruciale dans e contexte
particulier de la ville-pélerinage.

L'AVAP de Lourdes constitue un cutil de protection, de valorisation et de gestion patrimoniale au service de la
collectivité et des usagers, Elle renoue avec le passé irés ancien de Lourdes ¢t son patimoine antéricur & 1858,
Elle permettra d’encadrer les actions el les projets de revitalisation et de développement que la ville compte
engager en s appuyant sur Jes qualités patrimoniales el paysagéres majeurss que forme le site urbain implanté 4 la
charniére de la plaine de Bigorre el du massif pyrénden. Cest pourquod, il vous est proposé d'émettre sur cefte
étude un avis favorable.

- DEBATS -

L. Barrenechea ouvre le débat pour rappeler que Lourdes ¢’est avant tout une image, une ville paradoxale qui
ouvree sur les Pyrénées, avee des perceptions d'échelles importantes. Mais il ne faut pas oublier que cette ville de
pilerinage est awssi un liew de diffusion de notre patrimoine et du paysage pyrénden, dont |"architecture reste assez
méconnue. LUne publication de cette étude dans la collection Due de la Drac serait 1a bienvenue.
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- Thabbert convient qu'une étude sur la villégiature dans les Pyrénées mérilerait d'étre menée, en particulier 3
Lourdes,

A. Tomasin ajoute gue 1'on pourrait y adjoindre I"architecture religieuse. en rerme de programme des architectures
de pélerinage.

L. Doumenc solue le travail sérieux et exhaustif du chargé déwude. 1l exprime un avis défavorable & ce projet
d*AVAP qui inclut un sanciuaire du catholicisme radical qui n'est pas porteur de patrimoine. Le bt ne présente
pas d'intérél majeur, il s"agit d'une ville d une grande banalité.

L. Barrenechea ne partage pas ce point de vue, [Ly a hien un programme de sancluaiee aver une basilique
destinde 4 accueilliv les pélerins se rendant & la grotte, [ ¢"agit d'un programme générateur d'espace et non
despace urbain.

L. Barlangue note une cohérence dans la démarche de la municipalité sutour de ce projet d"AVAP qui prend en
compte "espace pyréngen, la ville, dans sa globalisé spatiale, et structurelle, et le site induit par une croyance. La
ville a un polentiel et 'on ne peut pas parler de « médiocrité urbaine ». 11 favt également avoir & 1'espeit que

Lourdes est issue de cetle lignée des stations thermales pyrénéennes qui se constitue au XX 5.

M. de Rivoyre demande si les stations du chemin de eroix sont protégdes au titre des objets mobilier o1 si
I"accessibilité ne pourrait pas étre repensée 7

J. Colonel répond qu'd sa connaissance elles ne le sont pas et I'administration des sanctuaites ne le souhaite pas
car elle fonctionne de fagon trés indépendante. Mais les trois basiliques sont inscrites au titre des monuments

historiques.
Sur I'accessibilité, elle précize que cetfe peohlématinue a dné dvanqude avee ln commission de séeurité. Mais oozt

un sujet difficile en raison de la présence de 'ordre des hospitaliers qui accompagne les pélerins. Des
aménagements avec des ascenseurs onl cependant &18 réalisés.
C. Marlas demande si la probiématique des enseignes ef des panneaux lumineux a pu étre réfléchie avec la ville.

J. Colonel répond que le SPR. sera I"outil de gestion permentant d'avancer dans ee domaine,

Les débats étant clos, Michel Vaginay propose 4 la commission de procéder au vote.

AVIS DE LA COMMISSION -

La commigsion émel, & la majorité des voix, un avis favorable au projet d'AVAP de Lourdes (Haules-Pyrénées),
ussorti de la prise en compte de Uintégration au rapport de présentation de la liste des sites archéclogiques, |
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Commune de Lourdes
Enquéte publique
SPR/AVAP
Périmétres Délimités des Abords

9. Les Personnes Publiques Associées




Dossier d’enquéte publique - Avis des PPA

Liste des PPA

- Monsieur le Préfet des Hautes-Pyrénées
- Madame la Sous-Préféte d’ Argelés-Gazost
- Madame I’ Architecte des Batiments de France - UDAP des Hautes-Pyrénées
- Madame le Maire de Lourdes
- Madame la Présidente de la Région Occitanie
- Monsieur le Président du Conseil Départementale des Hautes-Pyrénées
- Monsieur le Président de la Chambre de Commerce et d’Industrie
- Monsieur le Président de la Chambre des Métiers et de 1’ Artisanat
- Monsieur le Président de la Chambre d’ Agriculture
- Centre Régional de la Propriété Forestiere
- La communauté d’Agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées :
o Le service Habitat et Politique de la Ville
o Le service instructeur des Autorisation du Droit des Sols
o Le service Aménagement

o Le service en charge du dossier Action Cceur de Ville pour Lourdes

Pieces du dossier

- Les convocations des Personnes Publiques Associées
- Le compte-rendu et la présentation de la réunion des Personnes Publiques Associées

- Les avis des Personnes Publiques Associées



Dossier d’enquéte publique - Avis des PPA

_es convocations des Personnes
Publiques Associées
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Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Monsieur le Préfet

Direction des Libertés Publiques et des Collectivités Territoriales
Bureau des Collectivités Territoriales

Place Charles de Gaulle

65013 TARBES Cedex 9

Lettre en recommandé

Dossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Serviee Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I" Attractivité et de I' Aménagement du Territoire
Tel : 05.62.93.75.63 - Fax : 03.62.32.04.48 - Port : 07.83.08,59.91

Mail : delphine. fournili agelo=to. fr
NRER : GT/SB/DF = 2001 9/346

Dhbjet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet " AVAP
de la ville de Lourdes

Monsieur le Préfet,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré A I'unanimité en
ce sens, a arrété le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de I" Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de I"article L631-4 du code du patrimoine, j*ai 'honneur de
vous convier, en tant que personne publique associée, a 'examen conjoint du dossier
SPRAAVAP de Lourdes lors de [a réunion fixée le :

Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1% étage, Téléport 1 4 Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télécharger I'ensemble des piéces du dossier,

Comptant sur votre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d'agréer,
Monsieur le Préfet, mes plus sincéres salutations.
,.,---'__'_'_--_'_-‘
A
/ Gérard TREMEGE

Communautéd d'agglomération tarbes-lourdes-pyrénées

Sitge | Zare tertlalre Pyréne Adro Pdle - Téldpart 1 - Nailiap
Adnisia paitale  Toos tartlaire Pyréne Adro Pdle - Téldpor 1 - C8 51301 650013 Tarkes codex 9
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Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Madame la Sous-Préfete

| avenue Monseigneur Flauss
BP 20102

65400 ARGELES-GAZOST

Lettre en recommandé

Dossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I"Attractivité et de ' Aménagement du Territoire
Tel : 05.62.93.75,63 - Fax : 05.62.32.04 48 - Port : 07.88.08.59.91
Mail ; delphine. fournil@azela-tlp, fr

N/REL ¢ GT/SB/DF - 201%

Objet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet " AVAP
de la ville de Lourdes

Madame la Sous-Préfite,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré & I'unanimité en
ce sens, a arrété le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de I" Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de I'article L631-4 du code du patrimoine, j'ai I'honneur de
vous convier, en fant que personne publique associée, 4 "examen conjoint du dossier
SPR/AVAP de Lourdes lors de la réunion fixée le

Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1% étage, Téléport 1 4 Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télécharger 1'ensemble des piéces du dossier.

Comptant sur voire présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d'agréer,
Madame la Sous-Préféte, mes plus sincéres salutations.

— ]

‘Gérard TREMEGE

Communauté d'agglomération tarbes-lourdes-pyrénées

Sibge : Zone erdalee Pynkng Adrd Pile - Téleport 1 - Jullan
Adresse pastale : Zane terclabee Pyvdne Adra Péle - Télépart 1 - C5 51331 850173 Tarkes cedex 3



B

V22 MGR 24 13- 903090 171

SGR2

Je S0ussigné daclare Sre

Le destinatake A S
r E&’E 3 .
CICNWParmis de condure _

i T L P P P ———

@ RECOMMANDE :

PPy=is AVIS DE RECEPTION
treoman AR 1A 164 865 7584 0

UL O

RECU LE
A Nbléz g .

Rervoyer »

NI

PN A,

3



tar es
" lourde . B
yrenees

Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Madame Janine GUERAZ-COLONEL
UDAP des Hautes-Pyrénées

Cité Administrative Reffye

10 rue de ['Amiral Courbet

65000 TARBES

Lettre en recommandé

Drossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I'Attractivité et de I'Aménagement du Territoire
Tel : 05.62.93.75.63 - Fax : 05.62.32.04 48 — Port - 07.88.08.50.9]
Mail : delphine Fournili@aselo-tlp. fr

N/RER : GT/SB/DF - 2019/44

DOhjet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet d'AVAP
de la ville de Lourdes

Madame,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré 4 I'unanimité en
ce sens, a arrété le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de I Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de 1'article L631-4 du code du patrimoine, j'ai ’honneur de
vous convier, en tant que personne publique associge, a 1'examen conjoint du dossier
SPR/AVAP de Lourdes lors de la réunion fixée le

Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1*" étage, Téléport 1 4 Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
telecharger |'ensemble des piéces du dossier.

Comptant sur volre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d’agréer,
Madame, mes plus sincéres salutations,

" Gérard TREMEGE

Communauté dagglomeration tarbes-lourdes-pyrénées

Siege : Zone terttalre Pyrdne Adro Pdlo - Teldpart L - kulllan
Adtesin pavtale | Zore tertlaire Pyrdne Adro Phla - Taldpest 1 - CE 51331 85013 Tarkes cedex &
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Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Madame le Maire
Mairie de Lourdes
2 rue de I'Hatel de Ville
65100 LOURDES

Lettre en recommandé

Dossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanizme ADS

Direction de I' Attractivité et de I'Aménagement du Territoire
Tel : 05.62,93.75.63 - Fax : 03.62.32.04.43 - Pon : 07.85.08.59.91

Mail ; delphine, fourniliaselo-ilp. fr
MN/REL : CT/SB/DF — 200 %43

Objet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet " AVAP
de la ville de Lourdes

Madame [e Maire,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré & 'unanimité en
ce sens, a arréié le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de 1" Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de 'article L631-4 du code du patrimoine, j’ai I'honneur de
vous convier, en tant que personne publique associée, 4 'examen conjoint du dossier
SPR/AVAP de Lourdes lors de la réenion fixée le

Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1* étage, Téléport 1 i Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télécharger I'ensemble des piéces du dossier,

Comptant sur votre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d’agréer,
Madame le Maire, mes plus sincéres salutations.

——

.'_'_,_'-""
. Ge’:r;?REMEGE

Communauté d'agglomération tarbes-lourdes-pyrénées

Sage  Zoma lerblalre Pyrene Adro Pdle - Télépart 1 - Juilian
Adretne pastale s Zana tartlaire Pyréne Adro Pale - Téldport 1 - ©5 51331 68013 Tarbes cadex 9
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Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Madame la Présidente

Région OCCITANIE

Hitel de Région

22 boulevard du Maréchal Juin
31406 TOULOUSE Cedex 9

Lettre en recommandé

Dossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Serviee Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I' Attractivité et de I’ Aménagement do Territoire
Tel: 05.62.93.75.63 — Fax : 05.62.32.04.48 - Port ; 07.8%,08.59,91

Mail : delphine fournilizazelo-tlp. fr
NReL : GT/SB/DF = 2001%/37

Objet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet d'AVAP
de la ville de Lourdes

Madame la Présidente,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré a I'unanimité en
ce sens, 4 arrété le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de I’ Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; apris avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de 'article L631-4 du code du patrimoine, j’ai 'honneur de
vous convier, en tant que personne publique associée, 4 'examen conjoint du dossier
SPR/AVAP de Lourdes lors de la réunion fixée le ¢

Jeudi 005 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1*" étage, Téléport 1 4 Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télecharger I'ensemble des pigces du dossier.

Comptant sur votre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d’agreéer,
Madame la Présidente, mes plus sincéres salutations.

' Gérard TREMEGE

Communaute d'agglomération tarbes-lourdes-pyrénées

Sikge; Zone tertlaire Pyréne Adre Pdle - Téleport 1 - Julllan
Adresse postale : Tare Lertlaire Pyréne Adra Fiia - Téldpart 1 - CF 51331 85017 Tarbes cedax &
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Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Monsicur le Président

Conseil Départemental des Hautes-Pyrénées
Hatel du Département

BP 1324

65013 TARBES Cedex 9

Lettre en recommandé

Dossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I"Attractivité et de I"Aménagement du Territoire
Tel : 05.62.93.75.63 — Fax : 05.62.32.04 48 — Port : 07.88.08.59.91
Mail : delphine. fournili asslo-tlp fr

MNREL : GT/SB/DYF — 2019/42

Objet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet I’AVAP
de la ville de Lourdes

Monsieur le Président,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré & 1"unanimité en
ce sens, a arrété le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de " Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités

des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de 'article L631-4 du code du patrimoine, j*ai I"honneur de
vous convier, en tant que personne publique associde, 4 'examen conjoint du dossier
SPR/AVAP de Lourdes lors de la réunion fixée le ;

Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1% étage, Téléport 1 4 Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télécharger |"ensemble des pidees du dossier,

Comptant sur votre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d'agréer,
Monsieur le Président, mes plus sincéres salutations,

e

I

/" Gérard TREMEGE

Communauté d'agglomdération tarbes-lourdes-pyréndas

Sitgo: Zong tertialre Pyriee Aéro Pile - Teléport 1 - Julllan
Adraste postale : Zone tertiake Pyrdne Adre Pile - Téldport L - C5 51331 65013 Tarbes cedey S



C)Le mandataira @?

D (YIS .wo?e,.wﬁ..&# ?
\.\
\\
Prisarte / Autsé le . /
Distrbioé fe A ! ]
Ja soussigné dectare étre
I Le destinataire

CICNIPermis de conduire
T _

T T Sy T —

SGR T VE2 NSA 2A 951092905 -8

@ RECOMMANDE :

R AVIS DE RECEPTION
wmeowia AR 1A 164 865 7580 2

U RO WA

REGU LE
24 i 2w

Wenvoyer 4

FRAB



tarpes
ourges ,. )

yréenées

Le Président Juillan, 1e 20 juin 2019

Maonsieur le Président

Chambre de Commerce et d'Industrie
Centre Kennedy

| rue des Evadés de France

65003 TARBES Cedex

Lettre en recommandé

Dossier swivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I"Attractivité et de I'Aménagement du Territolre
Tel: 05.62.93.75.63 - Fax : 05.62.32.04 48 — Port : 07.88.08.59.91

Mail ; dalphing, foumili@ axelo-tlp. fr
N/REL : GT/SB/DF - 201938

Objet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet d'AVAP
de la ville de Lourdes

Monsieur le Président,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibérg 3 I'unanimité en
ce sens, a arrété le projet de Site Patrimonial Eemarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de [’ Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de Iarticle L631-4 du code du patrimoine, j’ai I'honneur de
vous convier, en tant que personne publique associée, 4 'examen conjoint du dossier
SPR/AVAP de Lourdes lors de la réunion fixée le :

Jeudi 05 septembre 2019 & 14h
Salle Saulnier, 1** étage, Téléport 1 i Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télécharger I'ensemble des pidces du dossier,

Comptant sur votre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d'agréer,
Monsieur le Président, mes plus sincéres salutations.

— f‘\___,_}

/ Gérard TREMEGE

Communauté d'agglomération tarbes-lourdes-pyréndes

Sitge : Zone tertiaire Pyrdrs Adro Péle - Teléport 1 - Jwllan
Adresse postade - Zore tertlaire Pyrdme Adro Pole - Téléport 1 - ©3 91391 83013 Tarbes cedex &



|Présenté / Avise e £ /
Déstnibué be

U@ 50uSSIgNe décisre

\T)Le destinatare

JLe mandataine

—
| ICNIPermis de conduire |
L STTTTOY ST |

oy
L

(
GR 2 V22 VSR 2A 15 1030965 124

RECOMMANDE :

,ﬂ.:aa AVIS DE RECEPTION

wunsts AR 1A 164 865 7583 3 f—
LR =
mevyera  FRAB

24 U 200

L



Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Monsieur le Président

Chambre des Métiers et de 'Artisanat
10 rue du [V Septembre

65003 TARBES Cedex

Lettre en recommandé

Dossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I Attractivité et de ' Aménagement du Territoire
Tel: 05.62.93.75.63 — Fax : 05.62.32.04.48 — Port : 07.88,08.59.9]
Mail ; delphine. fournili@ agelo-tlp. fr

NREL + GT/SHDF - 201939

Objet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet d'AVAP
de la ville de Lourdes

Monsieur le Président,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré 4 I'unanimité en
ce sens, 4 arrété le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de I"Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de I’article L631-4 du code du patrimoine, j’ai I'honneur de
vous convier, en tant que personne publique associée, 4 I'examen conjoint du dossier
SPR/AVAFP de Lourdes lors de la réunton fixée le ;

Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1* étage, Téléport 1 4 Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télécharger "ensemble des pidces du dossier.

Comptant sur votre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d’agréer,
Monsieur le Président, mes plus sincéres salutations.

/' Gérard TREMEGE

Communauté d'agglomération tarbes-lourdes-pyréndes

Sitge : Zone terthalro Pyrdne Adva Pale - Télipart 1 - Maillan
Adresse postale : Zone tertlaine Pyvéne Adre Pils - Téldport 1 - ©8 31331 65013 Tarbas codex §
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Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Monsieur le Président
Chambre d'agriculture
20 place du Foirail
65000 TARBES

Lettre en recommandé

Dossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I'Attractivité et de I'Aménagement du Territoire
Tel : 05.62.93.75.63 — Fax : 05.62.32.04.48 — Port : 7.88.08.59.91

Mail : delphine fournil@aselo-tlp. fr
N/RET, : GT/SB/DF - 2019740

Objet : Saisine pour avis des personnes publiques assocides dans le cadre du projet d'AVAP
de la ville de Lourdes

Monsieur le Président,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré 4 I"'unanimité en
ce sens, a arrété le projet de Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de I" Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformément aux dispositions de 'article L631-4 du code du patrimoine, j'ai I'honneur de
vous convier, en tant que personne publique associée, 4 1'examen conjoint du dossier
SPR/AVAP de Lourdes lors de la réunion fixée le :

Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1*" étage, Téléport 1 & Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télécharger I’ensemble des pigces du dossier.

Comptant sur votre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d’agréer,
Monsieur le Président, mes plus sincéres salutations.

_Fe—f_'.'i,__.,I
/ Gérard TREMEGE

Communauté d'agglomération tarbes-lourdes-pyrénées

Skege : Tans ierdsme Pyréne Sdro Pole - Tddpor 1 - lullan
Adresse povtals : Torw tartlaire Pyrirs Bdro Pdls - Télépar: 1 - ©F 81391 65013 Tarbea cedax §
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Le Président Juillan, le 20 juin 2019

Madame Mathilde HAREL

Centre Régional de la Propriété Forestiére
22 place du Foirail
65000 TARBES

Lettre en recommanda

Dossier suivi par Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I' Atcractivieé et de I’ Aménagement du Territoire
Tel : 05.62.93.75.63 - Fax : 05.62.32.04 48 — Port : (7 88.08.59.9]

Mail : delphine. fournilitacelo-tlp. ir
N/REL : GT/SBDOF - 201941

Objet : Saisine pour avis des personnes publiques associées dans le cadre du projet d’AVAP
de la ville de Lourdes

Madame,

Lors de la séance du 27 mars 2019, le Conseil Communautaire, qui a délibéré a |'unanimité en
ce sens, a arrété le projet de Site Patimenial Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur
de " Architecture et du Patrimoine et émis un avis favorable au dossier de Périmétres Délimités
des Abords ; aprés avis du conseil municipal de la ville de Lourdes.

Conformeément aux dispositions de "article L631-4 du code du patrimoine, j’ai "honnewr de
vous convier, en tant que personne publigue associée, 4 D'examen conjoint du dossier
SPR/AVAP de Lourdes lors de la réunion fixée le :

Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1*" étage, Téléport 1 & Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez, ci-jointe, la procédure vous permettant de
télécharger I'ensemble des pidces du dossier,

Comptant sur votre présence et vous en souhaitant bonne réception, je vous prie d’agréer,
Madame, mes plus sincéres salutations,

Gérard TREMEGE

Communauté d'agglomération tarbes-lourdes-pyrénées

Sikge | Zone bertiaire Pyréne Adro Pale - Téldpart L - Jullan
Adreuse postale | Zans bertlaire Pyrans Adro Péls - Télsport 1 - G5 51331 85013 Tarkes codex &



\

0% Gl PTO DT

Présemd dve ey 4
Distibuéle N /] /

J& soussigne déctare élre

[ Le destinalsire
) Le mandataire

[JCNIPerms de canduire
ClAutre

® RECOMMANDE :
w=Z. AVIS DE RECEPTION

ooz AR 1A 158 787 4899 2

mmOc —'m Rervoyer &
24 40N 20m- ‘



Fournil Delphine

De: Fournil Delphine

Envayié: mercredi 19 juin 2019 16:04

A: Medus Florie; Tourreil Marie; Franchi Marc Berrecourt Yves

Ce: Boucheron Sylvain; Alard Gilles; Bouche Elodie

Objet: AVIS PERSOMMES PUBLIQUES ASSOCIEES - DOSSIER AVAP LOURDES
Bonjour,

Lors de sa séance du 4 juin 2019, la commission régionale du patrimoine et de "architecture a émis un avis favorable
au projet de Site Patrimanial Remarguable / AVAP de Lourdes, Et avant de lancer enguéte publique, ce projet est
soumis pour avis aux personnes publiques associées (Services de PEtat, chambres consulaires....). Et c'est dans ce
cadre que votre avis est sollicité sur ce projet (Action coeur de ville, Service Habitat, et Service instructeur). Vous
étes donc conviés a I'examen conjoint de ce dossier lors de la réunion fixée le :
Jeudi 05 septembre 2019 4 14h
Salle Saulnier, 1* étage - Téléport 1 a Juillan

Afin de préparer cette réunion, vous trouverez I'ensemble des pieces du dossier sur le serveur Direction Attractivité

Territoire :
P:\Amenagement Urbanisme\DocURBA_PourAvis\5PR AVAP LOURDES

Cordialement

Delphine FOURNIL

Chargée de Mission

Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I'Attroctivité et de 'Aménagement du Territoire
Tel: Ub b2 93, 75,63 — Fox ) 0562, 32.04.45 — Port | 0/ HE8.UH.55.91
Mail : delphine fourni@agalo-tip, fr

Siége:

Zane terilalm Pyrene Adro Pdle
Taléport 1
Julllar

> »

Adresse postale :
Zorw terilalre Pyréne Adro Pale
rénées oo
€& 5131 85013 Tarbes codex 9
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Dossier d’enquéte publique - Avis des PPA

e compte-rendu et la présentation
de la réunion des Personnes
Publiques Associees






SPR / AVAP — Commune de Lourdes
Réunion des personnes publiques associées
Le jeudi 05 septembre 2019

Etaient présents :

Mme Janine GUERAZ-COLONEL — Architecte des Batiments de France

M Alain ABADIE — Adjoint a la mairie de Lourdes en charge des Travaux

M Erik Jean HONTAAS — Directeur adjoint des services a la population de la ville de Lourdes

Mme Laetitia DALAINE — Directrice des services techniques de la ville de Lourdes

M Francois GIUSTINIANI — Directeur des Archives Départementales — Département des Hautes-
Pyrénées

M Marc FRANCHI — Responsable du service Habitat et Politique de la ville de la CA TLP

M Gilles ALARD — Responsable du service Aménagement et de I’Urbanisme de la CA TLP

Mme Elodie BOUCHE — Chargée de mission au service Aménagement et de I’Urbanisme de la CA
TLP

Mme Nathalie MAGENDIE — Instructrice au service ADS de la CA TLP

Mme Vanessa LAFONT — Instructrice au service ADS de la CA TLP

Etait Excusée :

Mme Nathalie HAREL — Technicienne Forestiere — CRPF Midi-Pyrénées — Antenne des Hautes-
Pyrénées

Apres la présentation des personnes présentes a la réunion, Mme FOURNIL informe que I’objet de la
réunion des personnes publiques associées est de connaitre les avis, les remarques et les observations
de chacun concernant le dossier transmis du projet de 1’Aire de mise en Valeur de I’ Architecture et du
Patrimoine.

Elle rappelle que la ville de Lourdes a lancé 1’¢élaboration de cette étude en 2014. Le projet présenté
est issu d’un travail collaboratif entre les élus de la ville, I’ Architecte des Batiments de France, les
services de I’Etat, des personnes qualifiées et des techniciens qui se sont réunis au sein d’une
commission locale et d’un comité technique.

Elle indique que ce projet a été arrété par délibération du conseil communautaire en mars 2019 aprés
avis du conseil municipal de la ville de Lourdes et qu’il a recu un avis trés favorable de la
Commission régionale du patrimoine et de 1’architecture (CRPA) en juin 2019.

Elle présente les principaux éléments de ce dossier et les cing enjeux identifiés suite au diagnostic
(voir présentation jointe) :

v Ce dossier comporte trois pieces essentielles :

- Un rapport de présentation qui retrace les objectifs de de I’AV AP identifiés suite a un
diagnostic environnemental, paysager et patrimonial permettant de définir des enjeux

- Un reglement qui comprend des prescriptions

- Des documents cartographiques permettant d’identifier ces prescriptions a la parcelle



v Les enjeux sont :

- Les maisons et I’architecture car la ville concentre un riche patrimoine architectural qu’il est
nécessaire de conserver et de préserver
- Les formes urbaines et espaces publics
- Le Gave et ses paysages, ¢lément assez structurant qu’il faut préserver
- Les sanctuaires et plusieurs édifices appartenant a des congrégations religieuses assez
remarquables
- Etsurtout le grand paysage constitué par les sites, les rochers les pics du Jer et du Béout et le
lac de Lourdes qui permettent d’avoir des points de vue sur I’environnement
Tous ces enjeux ont permis d’aboutir a un projet, de définir un périmeétre avec les espaces naturels a
préserver (lac, pics...), de hiérarchiser les différentes batiments, éléments et les espaces libres selon
leur intérét patrimonial, puis de les identifier, a la parcelle, sur les documents graphiques:

- Monuments historiques

- Immeuble ou partie d’immeuble d’intérét patrimonial majeur

- Immeuble ou partie d’immeuble d’intérét patrimonial courant

- Immeuble ou partie d’immeuble sans intérét patrimonial

- Cour ou espace libre, a valeur habitable

- Jardin a valeur patrimoniale

- Espace naturel

- Elément et édicule intéressant d’intérét patrimonial sur ’espace public
- Plantation d’alignement sur I’espace public

- Cloture et portail d’intérét patrimonial

v' Le reglement :
Il se caractérise par une structure assez simple composée de 12 articles, allant des dispositions
générales jusqu’aux reégles particuliéres par catégories d’immeubles et d’espaces libres.

Mme FOURNIL rappelle également que ce dossier de ’AVAP a permis de redéfinir, avec le service
départemental de 1’architecture et du patrimoine, les périmétres issus des monuments classés et
inscrits. En effet, le périméetre du SPR englobe une large partie de ceux des quatre monuments.
Cependant, il existe des parties résiduelles appelées Périmétres Délimités des Abords qui sont exclues
du projet. Donc le service de ’'UDAP a établi un dossier joint a celui du projet de SPR / AVAP
démontrant que ces derniers ne sont pas nécessaires :

- Les quartiers de Labastide et de 1’ Astazou situé au nord de la commune,

- Le quartier de I’ Arrouza, entre le boulevard du Gave et le boulevard Roger Cazenave,

- Le quartier de 1’Ophite.
Elle précise enfin que, deés I’approbation de I’AVAP, les autorisations d’urbanisme situées sur ces
trois secteurs ne seront plus soumises a I’avis de 1’architecte de batiments de France.

Mme COLONEL explique que le principe d’'une AVAP /SPR est de se substituer aux rayons de
protection donc de supprimer le rayon de 500 m autour du monument. Une fois que ce périmétre de
I’AVAP/ SPR a été fixé au regard de la géographie, du relief, de 1’intérét patrimonial de la ville, pour
tout ce qui était dans le rayon de 500 m mais qui n’est pas inclus dans le périmétre de I’AVAP/SPR et
qui ne présente pas d’intérét architectural, il n’est pas nécessaire que 1’architecte des batiments de
France donne son avis sur les autorisations liées au droit des sols. Elle indique que pour cela il est
nécessaire de faire une procédure spécifique et établir un dossier soumis, lui aussi, a I’enquéte
publique.



Elle indique que sur la commune existent quatre rayons de protection et que dorénavant le SPR
regroupe un secteur beaucoup plus grand. Ainsi, tous les nouveaux projets seront soumis a son avis.
Elle rappelle qu’un SPR est un document de labellisation, qui permet de rentrer dans les Grands Sites
d’Occitanie. Il s’agit d’un document qui tend vers la qualité dont I’objectif est de mettre en valeur tout
le patrimoine historique, monumental et paysager d’une commune.

Mme FOURNIL indique, que suite a cette réunion, I’enquéte publique sera lancée. Il faudra se mettre
en accord avec la ville de Lourdes sur la période compte tenu des échéances électorales. Le dossier
sera soumis pour avis au conseil municipal de Lourdes et pour son approbation au conseil
communautaire. Elle précise que ’AVAP est une servitude d’utilité publique qui se superpose aux
régles d’urbanisme.

Mme BOUCHE indique que I’instruction des autorisations d’urbanisme se fera sur le réglement de
I”’AVAP pour tout projet situé dans le périmetre, et sur la base du RNU pour les autres.

M ABADIE s’interroge sur le fait de présenter ce projet avant le mois de Mars 2020.
Mme FOURNIL indique qu’il convient d’abord de définir la période pour lancer I’enquéte publique.

Mme COLONEL précise qu’effectivement il faut fixer, avec la commune, les dates de I’enquéte
publique.

M ABADIE demande si pour I’enquéte publique il est nécessaire de délibérer.

Mme DALAINE propose qu’un courrier officiel du Président de 1’agglomération soit adressé a
madame le Maire en lui proposant une période envisagée pour cette enquéte publique.

M GIUSTINIANI précise que le travail présenté est assez précis et cela serait dommage que ce projet
n’aboutisse pas avant la fin du premier trimestre 2020. Il explique qu'une AVAP représente, pour
beaucoup de personnes, des contraintes mais aussi de nombreux points positifs pour les propriétaires
(un tel document permet notamment de valoriser le bien).

Mme COLONEL indique qu’effectivement Lourdes est une ville historique qui a un passé assez
riche ; une ville touristique qui mérite que les gens soient bien accueillis. Elle précise que la qualité
des espaces publics, le travail sur la revalorisation des facades permettent de découvrir la ville
autrement.

Elle rappelle que des 2014 madame le Maire a pris I’initiative de redonner a cette ville une autre
vision, un autre accueil, un autre aspect. Mais avant de voir un vrai résultat, il faut au moins dix ans
de pratique. Elle insiste également sur le réle du service instructeur, précieux dans ces moments parce
qu’il fait le relai avec les pétitionnaires. Elle explique que les instructeurs doivent s’approprier le
document et comprendre sa signification.

Elle cite ’exemple de la commune de Cauterets qui a mis en ceuvre une grande campagne de
ravalement des facades et de dépdt des enseignes non réglementaires. Le service urbanisme avec du
personnel Vérifiait systématiquement les travaux qui étaient réalisés sur la ville,

Mme DALAINE demande pourquoi cela ne reléve pas des missions de I’ADS.

Mme COLONEL indique que certains travaux ou installations, notamment ceux de moins d’un métre
carré, ne sont pas soumis a autorisation. Elle précise qu’une demande est nécessaire, au titre du code
du patrimoine, pour tout aménagement d’espace public ou changement d’aspect d’un lieu.

M GUISTINIANI indique qu’avant la mise en place du controle, 1’apprentissage et la sensibilisation
des habitants sont indispensables.

Mme DALAINE demande s’il s’agit d’un référent AVAP ou un référent pour application des
contraintes du SPR autre que I’instruction ADS.



Mme COLONEL indique qu’a partir du moment ou 50 % de la population a compris les enjeux,
notamment au niveau du respect des couleurs de facades, des volets et des menuiseries, et celui qui ne
va pas respecter cette palette peut se sentir exclu et voir son bien dévalorisé. Elle explique que ’idée,
a terme, est bien que la « police » se fasse toute seule et que les gens respectent, permettant d’unifier
les choses afin d’avoir une certaine douceur et harmonie dans la ville.

Mme BOUCHE précise donc qu’il est nécessaire de mettre en place une communication pédagogique
permettant d’expliquer le procédé aux habitants.

Mme COLONEL confirme qu’il faut que les services techniques soient soutenus par les élus. Elle cite
I’exemple d’un bailleur public qui avait installé des menuiseries en PVC blanc sur un immeuble en
rénovation situé sur la commune de Cauterets. Le maire a fait arréter les travaux, et demandé au
bailleur public de respecter la réglementation. Elle explique que les villes qui vivent du tourisme
doivent faire attention a leur patrimoine parce que le touriste choisit les belles destinations qui sont
valorisées. L’architecture, les rues, les espaces publics sont des enjeux importants pour la ville de
Lourdes.

Elle indique également qu'un SPR ne peut pas étre supprimé ou révisé. Pour étre efficace, il doit étre
pérenne.

M FRANCHI indique, en lien avec 1’habitat, que ’OPAH RU de Lourdes doit passer en conseil
communautaire et en conseil municipal cette fin de mois de septembre. L’étude pré opérationnelle a
permis d’identifier certains ilots d’intérét stratégique sur lesquels la commune et / ou I’agglomération
pourraient intervenir. Il explique que le réglement de I’AVAP tel qu’il est rédigé vient un peu en
contradiction avec des interventions opérées dans la cadre de cette OPAH RU. Il est donc nécessaire
de faire coincider les enjeux de cette opération avec ceux de ’AVAP. 1l cite ’exemple de ’article
2.1.1 du réglement pour la catégorie «Immeubles ou partie d’immeuble d’intérét
patrimonial courant » et demande s’il est possible d’adapter cet article et de voir au cas par cas sur les
flots qui ont été identifiés dans le cadre de ’OPAH RU.

Mme COLONEL précise que la rénovation se différencie de la reconstruction et de la
démolition/reconstruction : la restauration implique de restaurer dans les régles de I’art, la rénovation
consiste a garder les facades et la toiture et Iintérieur se refait a neuf et puis la
démolition/reconstruction implique de repartir sur tout a fait autre chose. Elle explique que le but des
immeubles remarquables est bien de dire qu’il existe un tissu urbain, une trame, un parcellaire et des
régles qui organisent la ville et donc de ne pas les démolir mais de les rénover de fagon a garder la
trame, les hauteurs, les corniches et toutes les modénatures représentant les éléments patrimoniaux.
Elle cite I’exemple du secteur sauvegardé de Bayonne qui a permis du curetage a 1’intérieur des ilots
pour créer de la lumiére mais toutes les facades ont été conservées.

Elle propose donc d’analyser au cas par cas en fonction des ilots, de la situation et trouver des
solutions mais de garder sur le principe le réglement tel qu’il a été écrit. Elle indique également que,
si nécessaire, elle justifiera son avis sur la base des adaptations mineures notamment pour des
démolitions partielles.

M ALARD remarque une incohérence d’écriture concernant le POS de la ville. Il indique qu’en page
175 du diagnostic il est écrit qu’il sera procédé a une mise en compatibilité du POS. Or une AVAP
¢étant une servitude d’utilité publique il faut procéder a une mise a jour du document d’urbanisme. Ce
qui est indiqué en page 44 du rapport de présentation. Il propose donc de modifier la page 175 du
diagnostic en reprenant les termes de la page 44 du rapport de présentation.

Mme FOURNIL remercie 1’ensemble des personnes présentes et clot la séance.
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Les 5 enjeux de I'AVAP

1 — Les maisons et I'architecture, I'art de batir

2 — Les formes urbaines, espaces publics, tissus, jardins

3 — Le gave, ses paysages et ses ouvrages d’art (ponts)

4 — Les sanctuaires, monuments, espaces et paysages lies
5 — Le grand paysage: site, rocher, pics et lac



Les enjeux pour ’AVAP

»

Les enjeux de 'AVAP 1- Les maisons et |'architecture, I'art de batir

Identifier, évaluer et hiérarchiser les édifices suivant leur intérét architectural et urbain,
reportés sur le plan de 'AVAP.

Distinguer des édifices plus remarquables par la qualité de leur architecture et leur
dimension urbaine, méme ¢s’ils ne sont pas protégés au titre des Monuments
Historiques, qui demanderaient une restauration/ restitution.

Promouvoir des régles pour mettre en valeur le bati dont les intéréts patrimoniaux sont
moindres mais qui participent a la cohérence de la trame urbaine et batie.

Promouvoir des travaux d’aménagement, de restauration et de réutilisation respectant
et valorisant les identités architecturales liées a I'histoire et a la typologie.
Environnement : promouvoir des méthodes et des regles pour une transition
énergétique selon les types et la nature du bati




Les enjeux de I'’AVAP 2 — Les formes urbaines, espaces publics, tissus, jardins

Les enjeux pour 'AVAP

» Mettre en place des regles urbaines pour maintenir et améliorer I'équilibre entre bati et
espaces libres, entre bati, espace public et silhouette urbaine.

» Prendre en compte dans les régles de gestion, des possibilités d’évolution du tissu trés
dense du centre le plus ancien pour améliorer les conditions d’habitabilité
(mutualisation, création d’espaces libres..).

» Promouvoir un traitement des espaces publics fondé sur leur histoire, leur caractére,
leur « motif » et leur hiérarchie...

» Prendre en compte les problématiques de tissu a cicatriser.

» S’appuyer sur les infrastructures pour poser les limites avec les secteurs paysagers.

» Soigner le traitement du velum urbain pour saisir la place des monuments, des rochers,
du gave en regard de la masse batie de la ville, et paysage des entrées de ville pour en
libérer 'encombrement en termes d'affichage et de publicité.

» Environnement : Conserver et mettre en valeur le caractére des parcs, jardins et cours
pour leur valeur intrinseque et leur motif mais aussi comme espace perméable, de
respiration et de biodiversité dans une ville au coeur tres minéral.




Les enjeux de 'AVAP 3 — Le gave, ses paysages et ses ouvrages d’art (ponts)

ol A v
o Tl e R

Les enjeux pour '’AVAP "

Liens entre espaces naturels et espaces urbains, les interactions entre la forme de la
ville, le gave et les ponts :

» Valoriser les différentes séquences du gave : gave naturel et ses berges, gave et
traversée urbaine (quai, ouvrages liés...)

» En conséquence, promouvoir des regles sur I'espace public suivant leur nature, la
place du végétal, sa gestion et ses essences, les infrastructures et les ouvrages liés a
l'eau.

» Environnement : valoriser I'espace de nature en ville, sa continuité (trame verte et

bleue) et les ressources du gave en termes d’énergies renouvelables.



Les enjeux de 'AVAP 4 — Les sanctuaires, monuments, espaces et paysages liés

Les enjeux pour I'AVAP
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» Poursuivre la mise en valeur de ces espaces valeur d’usage/valeur symbolique = - 2

» Mettre en place des régles paysageres en lien avec le Gave et I'espace naturel du / Lol et K B
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» Conserver et améliorer les édifices non protégés par des régles architecturales v/ . -

» Donner un cadre aux constructions neuves nécessaires aux eéquipements ou
renouvellement

» Environnement : préserver et valoriser les usages des espaces de nature en ville, leur
continuité dans la trame verte et bleue




Les enjeux de 'AVAP 5 — Le grand paysage : site, rocher, pics et lac
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Les enjeux pour 'AVAP

» Mettre en place des regles paysageres pour maintenir, améliorer le paysage
et le site « comme écrin » de la ville ancienne , ses motifs et structures, la
lecture cohérente entre topographie et occupation des sols.

» Mettre en place des regles sur les espaces publics (chemins, acces...) et les
aménagements liés a la fréquentation de loisirs notamment

» Prendre en compte les périmétres des protections existantes (sites inscrits,
Natura 2000...) et les intégrer dans le périmétre de I'AVAP étendue et nature
des secteurs, orientations de valorisation et de protection tenant compte de
ces valeurs.

» Catégoriser, identifier le rocher : regle pour qualifier les interventions pour
valoriser la présence du rocher dans la ville/ dans I'espace plus « naturel »

» Environnement : des espaces a valeur environnementales dans I'AVAP, et
intégration des sites inscrits




Le projet de 'AVAP

La délimitation de I’AVAP proposée dans le projet
Le contenu du plan de I'AVAP: les architectures, hiérarchisées
Le contenu du plan de I'AVAP: les espaces libres, differenciés

Extrait du projet de plan de '’AVAP, avec catégories reportées
et légende du plan

Projet de reglement et sa structure par catégories
Projet de reglement et d’organisation des regles
Délimitation AVAP et protections MH et sites
Périmetres Délimités des Abords, zones exclues du SPR



La délimitation de 'AVAP proposée dans le projet
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Le contenu du plan de 'AVAP : les architectures hiérarchisées

Edifices

patrimonial.

Monument historique

Espace protége au titre des monuments
historiques

Immeuble ou partie d'immeuble d'intérét
patrimonial majeur.

Immenble ou partie d'immeuble d'intérét
patrimonial courant

Immeuble ou partie d'immeuble sans intérét



Le contenu du plan de I’AVAP : les espaces libres différenciés

Espaces libres

©00ee  Plantation d'alignement sur I'espace public
Clbture et portail d'intérét patrimonial.

Cour ou espace libre, a valeur habitable

Jardin a valeur patrimoniale

Espace naturel (prairies, glacis...)

Le rocher dans la ville

Elément et édicule intéressant d'intérét
patrimonial sur 'espace public

*

Extrait plan de 'AVAP




Extrait du projet de plan de I’AVAP, avec catégories reportées et [égende du plan
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m  Immenble ou partie dimmeuble dintérét
patrimonial courant

Espace naturel

Le rocher dans la vile
Le Gave et le lac, les anvrages lés
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Projet de reglement et sa structure par catégories

1 - Dispositions et regles générales
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2 — Regles particulieres par catégories R -,; ‘ -
1- Les immeubles ou partie d’immeuble d’intérét patrimonial majeur : conserver, restaurer le bati, \ . TIT ,ﬁﬁ
restituer l'architecture ! P ) .U —
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2 - Les immeubles ou partie d’immeuble d’intérét patrimonial courant
2.1 Conserver, faire évoluer, valoriser I'architecture
2.2 Réparer les murs et les facades maconnées et en pierre
2.3 Réparer les murs et les fagades en autres matériaux
2.4 Conserver, restaurer les menuiseries, les remplacer
2.5 Aménager les boutiques et devantures, les marquises, les enseignes
2.6.1 Réparer, amenager les toitures
2.6.2 Prendre le jour en toiture, insérer une terrasse
2.6.3 Insérer les ouvrages techniques en toiture
2.7 Conserver, restaurer les éléments et édicules intéressants
3 - Les immeubles ou parties d’immeubles sans intérét patrimonial
3.1 Conserver le bati, ou le remplacer
3.2 Restaurer, améliorer, aménager le bati conservé
3.3 Faire évoluer le bati
4 - Le bati neuf
5.1 Insérer le bati neuf : les maisons, leurs extensions, et annexes
5.2 Insérer le bati neuf : les batiments publics
5 - Les murs, enclos et clotures : conserver, restaurer, créer les clotures
6 - Les cours ou espaces libres a valeur habitable : conserver, entretenir, faire évoluer
7 - Les jardins a valeur patrimoniale : conserver, restaurer, mettre en valeur
8 - Les espaces naturels : conserver, entretenir, aménager
9 - Le rocher dans la ville : conserver, mettre en valeur
10 - Le gave et le lac, les ouvrages d’art liés : conserver, restaurer, mettre en valeur
11 - Uespace public : aménager et embellir les espaces selon leur caractére
12- Les plantations d’alignement sur I'espace public : conserver, entretenir, restituer,
créer les alignements d’arbres




Projet de reglement et d’organisation des regles

2 Les immeubles ou partie dimmeuble d'intérét patrimonial courant categone
2.1 Conserver, faire évoluer, valoriser Parchitecture
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Délimitation AVAP et protections MH et sites

Périmetres MH non intégrés dans la délimitation AVAP
» Maintien des elements sites classés dans 'AVAP

» PDA périmetre délimité des abords procédure particulié

- !

- Périmetres MH
- Sites classés et inscrits

Périmetre AVAP

re



Périmetres Délimités des Abords, zones exclues du SPR

1- Quartier de Labastide et de I'"Astazou
2- Quartier de I'Arrouza
3- Quartier de I'Ophite
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Dossier d’enquéte publique - Avis des PPA

Les avis des Personnes Publiques
ASSOCIées
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Direction régionale des affaires culturelles Tarbes, le 17 septemnbre 2019
Unité dépariementale de Farchitecture et du patrimoine
des Hautes-Pyréndées

Affaire suivie par : Janing Colonel

Tiléphone : 05.62.44,59 40

Courriel © udap.hautes-pyrencesiiiculiure. gouv. fr I"'F‘IJ}J]\
-

Communaui¢ d*agglomération Tarbes-Lourdes-
Pyrénges

Fone tertiaire Pyréne Aéro-pole — Téléport 1
CS 51331

65013 - TARBES — CEDEX 9 -

MNRef : JGC/SB - n® 8 631

Objet : LOURDES — Avis de consultation des personnes associées dans le cadre du projet AVAP.

Monsieur le Président,

Jrai "honneur d’émettre un avis trés favorable au projet de Site Patrimonial Remarquable de la
ville de Lourdes qui a fait I"objet d'un arrété du Conseil Communautaire le 27 mars 2019 et
d’un avis favorable de la CRPA.

Le SPR est un nouvel outil de gestion de la ville dont I'objectif qualitatif vise 4 metire en valeur
le caractére patrimonial de 'architecture et de 1'urbanisme, mais aussi paysager afin de rendre

la ville plus attractive et accueillante.

Jémets dgalement un avis favorable aux périmétres délimités des abords qui complétent le
dispositif.

Je vous prie d agréer, Monsicur le Président, |"expression de mes sincéres salutations.

L'architecte dg# batiments de France,
Choff de service,

Jangne COLONEL.

Liniié départementabe de Farchileclure et du patrimaine — rue Amiral Courbel — 63000 Tarbes 11
TEL, 0,02, 44.59.40
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DIRECTION DU DEVELOPPEMENT LOCAL
DIRECTION DES ARCHIVES ET DES PATRIMOINES Monsieur Gérard TREMEGE

Service des Archives départementales

Affaire suivie par : Frangols Giustiniani Président de la Communauté d'agglomération

Tél, : 05.62.56.76.19 TH FhE‘S'LDl.I FdE‘S—P‘.‘TéI'IéEE
archives@ha-py.fr Direction de |'attractivité et de 'aménagement
Ref.: 2019- 4340 du territoire
551331
65013 TARBES cedex 9
Objet : Avis des personnes publiques associées au projet d"AVAP de |a ville de Lourdes

Monsieur le Président,

Par votre courrier du 20 juin dernier vous avez souhaité recueillir I'avis du Département des Hautes-
Pyrénées sur le projet d'aire de valorisation de I'architecture du patrimoine (AVAP) de Lourdes.

Comme suite & la réunion du 5 septembre tenue dans vos locaux ol le Département était représente
par Monsieur Francois Giustiniani, je vous confirme l'avis trés favorable de la collectivité
départementale. Ce projet, construit autour de cing enjeux ('art de batir, les formes urbaines, le
Gawve, les Sanctuaires et le « Grand paysage ») est susceptible de permettre une amélioration notable
du contexte urbain de Lourdes propice a valoriser la ville. Cela peut jouer tant pour ["attractivité de
ce territoire que pour le maintien d'un tourlsme Important en nombre gui est une des activités
fondamentales de la ville. Le double enjeu, patrimaine et tourisme, bien pris en compte, permettra
d'éviter une banalisation de I'environnement et de garder a Lourdes son identité et son caractére
propre sans empécher son nécessaire développement et son évolution.

le vous prie d'agréer, Mansieur e Président, 'expression de mes sentiments les meilleurs.

Le Présidgmy du Conseil Départemental

Michel PELIKU

DEPARTEMENT DES HAUTES-PYRENEES
Hitel du Dapartement — Rug Gaston Manent - C571324 - 65013 TARBES cedex 9
Tel. 05 62 56 78 65 = Fax. 05 62 56 78 66 = www hautespyrenses fr
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PREFE.T DES HAUTES-PYRENEES

3 Tarbes, le 9
Direction départementale des territoires G NW-L\ 19 Nov. 201

Service urbanisme, foncier, logement
Bureau aménagement et planification territoriale PU%&“J
Le Préfet des Hautes-Pyrénées

1
Affaire suivie par:
M. Frangois Steinbrecher M. le Président de la communauté
tel.: 05 62 51 41 25 d*agglomération Tarbes Lourdes
coutriel : francois.steinbrecher@hautes- Pyrénées
pyrenees, gouy, fr

Objet : AVAP de la commune de Lourdes

Suite & la réunion des personnes publiques associées du jeudi 5 septembre 2019 et & votre
demande d’avis du 11 octobre 2019 portant sur le projet de I'AVAP de Lourdes pour préparer le dossier
de mise 4 ['enguéte publique, je vous prie de trouver ci-dessous les observations que ce document
appelle :

~  sur le rapport de grésmmnm il convient d'harmoniser les sources de données avec la méme
référence (mise & jour des indicateurs INSEE avec les derniéres données de 2016 en particulier
concernant la démographic);

+  sur le diagnostic environnemental ; il est souvent fait référence aux donndes extraites du FLU
arréte de 2013 qui n'a jamais abouti. La circulaire du 2 mars 2012 indique, dans les éléments de
cadrage, qu'il n'y a pas licu de procéder & une nouvelle étude environnementale quand un PLU
existe, que cette analyse ait été effectude sous forme d'une évaluation environnementale ou d'un
chapitre du rapport de présentation portant sur 'état initial de 'environnement. 11 est précisé dans
la circulaire, que cetle dispense ne peut bien entendu jouer que si I'étude environnementale du
PLI n'est pas devenuve en tout ou partie obsoléte. Un PLUI sur ['ex Communauté de Communes
du Pays de Lourdes a ¢ prescrit en 2015 et un diagnostic territorial avec un état initial de
l'environnement ont é1¢ produits en juillet 2018, 11 conviendrait de mettre & jour lo diagnostic
environnemental avee les documents les plus récents;

sur gerit ef le réglement graphique : il est listé dans le réglement éerit en page 7 les -
espaces protégés au titre des sites classés et inscrits avec une nomenclature particuliére, Celle-ci
n'est pas reportée sur le réglement graphique. Afin déviter une multiplication de documents
graphiques différents, il conviendrait de reproduire et dharmoniser les représentations sur un
seul document;




o _sur o compatibilité enire AVAT et PLUI : le PLUI en cours d'élaboration sur 'ex-Communauté
de Communes du Pays de Lourdes doit &tre compatible avec les prescriptions de I'AVAP qui

seront mises en annexe du PLU en tant que servitude d'utilité publique (SUF). En attendant, une
procédure de mise 4 jour des annexes du POS de Lourdes doit étre mise en oeuvre avee un arrété
de mise & jour,

Mes services restent & votre disposition pour tout renseignement complémentaire. 4 e m“ﬂf
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Fournil Delphine

De: Mathilde HAREL <mathilde harel@crpf.ir=
Envoyé: lundi 2 septembre 2019 11:56

A Fournil Delphine

Objet: AVAP Lourdes

Banjour,

Fai bien recu votre invitation a participer a la réunion du 5 septembre & Juillan.

Malheureusement, étant prise par ailleurs, je ne pourrai pas y participer et je vous prie de bien vouloir m'en
eRCUSer.

Je reste cependant trés interessée par un éventuel compte-rendu, d'autant plus qu'a la lecture des différents
documents mis a notre disposition, je n'ai pas réussi a cerner les contraintes qui pourraient étre mises en place au
niveau d'éventuelles exploitation forestiéres en forét privée.

Cordialement.

Mathilde HAREL

Technicienne Foresliére

CRPF Midi-Pyréndas - Déldgation régionale du CNPF-
Anfenne des Haules-Pyranges

Chambre o Agriculture — 22 place du Foirail — 65000 TARBES
httpefhenane. crpf-midi-pyrenees . com
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Fournil Delphine
=

= =
De: Alard Gilles
Envayé: jeudi 5 septernbre 2019 16:20
A: Fournil Delphine
Cc: Franchi hMarc
Objet: avis service aménagement Urbanisme sur Dossier AVAP

Vous Nous avez soumis pour avis le projet arrété de PAVAP de Lourdes avant mise 3 'enquéte publique.
Le service Aménagement de I'Espace et Urbanisme formule I'observation suivante :

A larticle 3.1.3 du Diagnostic il est précisé dans « Conséguences et enjeux pour FAVAP » qu'une « mise en
compatibilité du POS avec 'AVAP est nécessaire »,

L'AVAP étant une servitude d'utilité publigue, il sera nécessaire de procéder & une mise A jour du POS. Ce qui est
bien mentionnée  I"article 7 du Rapport de présentation.

Gilles ALARD

Responsable Service Aménagement Urbanisme ADS

Direction de I'Attractivité et de 'Aménagement du Territoire

Tel - 05.62.41,41.80 - Fax : 05.62.32.04.48 — Port : 06.49.99.19.55

Mail @ gilies. alord@agaglo-tip.fr
Slige :

ta r es Latve terilaire Pyrenc Adrc Pile
Tisktpraen 1
l huillan

o u r es Adresse postale :

Tane tertiaire Pynke Afre Pile
rénées i
8 51230 65017 Tackes cedex B

[Murméno de page]
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Enquéte publique
SPR/AVAP
Périmétres Délimités des Abords

10. Arrété d’ouverture et avis
d’enquéte publique
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Mature de acte : 2.1
N®2019-8AEU-17

Arrété portant organisation une enquéte publigue unigue
portant sur :
- le Site Patrimonial Remarquable régi par une Aire de mise en
Valeur de I'Architecture et du Patrimoine de la commune de

Lourdes,
- les Périmétres Délimités des Abords de la commune de
Lourdes

Le Président de la Communauté d’ Agglomération Tarbes-Lourdes-Pyréndes,

Wu la loi n°2016-925 du 07 juillet 2016 relative 4 la liberté de la création, 4 architecture et
au patrimoine,

Wu le code général des collectivités territoriales,
Yu le code du Patrimoine,
Vu le code de 'urbanisme,

Vu le code de Menvironnement et notamment ses mticles L 123-1 & L123-18 et R 1231 4
R 123-27,

Vu les statuts de la communauté d’agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées (CA TLP) par
arrittés préfectoraux du 29 novembre 2016, du 18 aodt 2017, du 28 décembre 2017 et du 21
décembre 2018,

Vu la délibération du conseil municipal de Lourdes en date du 17 novembre 2004 décidant la
mise en éude d’une Aire de mise en Valeur de " Architecture et du Patrimoine,

Vu la délibération du conseil municipal de Lourdes en date du 27 jun 2015 créant la
Commission Locale de 1" AVAP,

Wu la delibération de la ville de Lourdes en date du 29 mars 2017 demandant & la
communauté d'agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées la possibilité de poursuivre, par
délégation, l'étude de ['Aire de Mise en Valeur de I'Architecture et du Patrimoine,
accompagnée de la mise & disposition des moyens techniques et financiers,

Vu la delibération du conseil communautaire de la CA TLP déléguant 4 la commune de




Lourdes I'¢laboration de 'Aire de mise en Valeur de I'Architecture et du Patnmoine,
conformément a l'article L 631-4 du code du Patrimoine,

Vu I"avis favorable des membres, moins une abstention, de la commission locale de I"AVAP
en date du 07 septembre 2017,

Vu la décision de [aulorité environnementale en date du 13 septembre 2017 déclarant que le
projet d’Aire de mise en Valeur de I'Architecture et du Patrimoine n’est pas soumis a
I"évaluation environnementale,

Vu la délibération n®1-1 du conseil municipal de Lourdes en date du 1% mars 2019 émeltant
un avis favorable sur le dossier de Périmétre Délimité des Abords,

Vu la délibération n®1-2 du conseil municipal de Lourdes en date du 1% mars 2019 prenant
acte du bilan de la concertation et donnant un avis favorable sur le projet de Site Patrimonial
Remarguable régi par une Aire de mise Valeur de I" Architecture et du Patrimoine,

Vu la délibération n°4 du conseil communautaire de la CA TLP en date du 27 mars 2019
donnant un avis sur le projet de Périmétre Délimités des Abords,

Vu la délibération n®5 du conseil communautaire de la CA TLP en date du 27 mars 2019 tirant
le bilan de la concertation préalable & la création de I'AVAP et arrétant le projet de I Aire de
mise en Valeur de 1" Architecture et du Patrimoine, et autorisant le président & organiser une
enquéte publique unigue pour les procédures de création du SPR/AVAFP et des PDA,

Vu 1"avis favorable de la Commission Régionale du Patrimoine et de 1* Architecture qui s"est
réunie le 4 juin 2019,

Vu le procés-verbal de la réunion des personnes publiques associées, qui s'est tenue le 05
septembre 2019, portant sur les projets de I’Aire de mise en Valeur de 1" Architecture et du
Patrimoine, et des périmétres délimités des abords de la commune de Lourdes,

Vu les différents avis des personnes publiques associées recueillis sur les projets de I Aire de
mise en Valeur de I’ Architecture et du Patrimoine, des périmétres délimités des abords de la
commune de Lourdes,

Vu la décision en date du 28 octobre 2019 de Madame la Présidente du tribunal administratif
de Pau désignant Madame Marie Héléne DE LAVAISSIERE en qualité de commissaire
enquéteur,

Vu les piéces du dossier soumis & enquéte publigue,

Arriéte

Article 17 :

Tl sera procédé A une enquéte publique unique portant sur les projets du Site Patrimonial
Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de 1" Architecture et du Patrimoine (AVAF)
et de Périmétres Délimité des Abords (PDA) de la commune de Lourdes du 04 décembre
2019 au 08 janvier 2020 inclus, soit pendant 36 jours consécutifs.




Article 3 :

L'AVAP est une servitude d'utilité publique annexée au POS. Elle doit définir les enjeux
patrimoniaux du territoire, et déterminer les objectifs permettant d’en assurer la protection. Le
projet d"AVAP de la commune de Lourdes prend en compte la valeur des secteurs urbanisés
en méme temps que celles des espaces paysagers el des reliefs indissociables gu’il propose de
préserver, conserver ct valoriser, selon leur logique et leur valeur.

Les enjeux de ce projet sont :
- Conserver et valoriser les maisons et I"architecture, les boutiques, 1"art de bitir ;
- Les formes urbaines, les espaces publics, les différents tissus, les jardins ;
- Imtégrer le gave, valoriser ses paysages et ses ouvrages d’art ;
- Les sanctuaires, monuments, espaces el paysages liés comme partie de la ville ;
- Prendre en compte le grand paysage en lien avec la ville ; site, rocher, pics et lac.

Le projet communal inserit dans le POS rejoint en de trés nombreux points les enjeux et les
intéréts pour I"AVAF, non seulement en termes de valorisation du patrimoine naturel et
architecturale mais également en termes de tissus urbains et despaces publics. Pour autant, le
SPR/AVAP étant une servitude d'utilité publigue une mise 4 jour du POS pourra ére
nécessaire.

Quelle que soit 1a localisation du ou des monuments au sein ou hors du périmétre de I' AVAP,
la création de I’AVAP suspend 'application de la servitude des abords des Monuments
Historigues (périmétre des 500 métres) sur le territoire de celle-ci. En revanche, pour les
parties résiduelles du on des périmétres de protection situdes au-deld du périmétre AVAP,
celles-ci continuent de s"appliguer.

Il est done apparu opportun de rectifier voire de supprimer ces parties résiduelles en
téévaluant le dispositif des abords par la conduite d’une démarche PDA.

Article 3 :

Le Tribunal Administratif de Pau, par décision n"E19000185/64 en date du 28 octobre 2019 a
désigné Madame Marie Héléne DE LAVAISSIERE, demeurant Le Bourg, OUEILLOUX
{65190} en qualité de commissaire enquéteur,

Article 4 :

Le commissaire enquéteur sera présent, i la mairic de Lourdes, pendant la durée de l'enquéte
pour recevoir les observations éerites ou orales du public aux dates et heures suivantes ;

- le mercredi 04 décembre 2019 de 09h00 & 12h00,
- le vendredi 20 décembre 2019 de 14h00 4 17h00,
- le mercredi 08 janvier 2020 de 14h00 & 17h00.




Article 5 :
Les pitces du dossier et un registre d’enquéte 4 feuillets non mobiles, coté et paraphé par le
commissaire enquéteur, seront tenus & la disposition du public pendant la durée de I’enquéte,
du 04 décembre 2019 au 08 janvier 2020 inclus :
- enmairie de Lourdes, bitiment des services lechnigues, Villa Rachel 2 rue de I'Hétel
de Ville, du lundi au vendredi de 8h30 4 12h00 et de 13h30 & 17h00 , & I'exception des
samedis, dimanches et des jours fériés

- au siége de la communauté d’agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées, zone tertiaire
Pyréne Aéro Pdle, Téléport 1, 65 013 TARBES Cedex 9, - du lundi au jeudi de 9h00 &
12h00 et de 14h00 & 17hN, & I"exception des samedis, dimanches et des jours fériés

Le dossier sera également consultable sur un poste informatique mis 4 la disposition du public
en mairie de Lourdes.

Article 6 :

Le public pourra prendre connaissance du dossier et consigner ses observations, propositions
et contre-propositions, sur les registres ouverts a cet effet et disponibles en mairie de Lourdes
et au siége de la communauté d’agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées, aux jours et horaires
habituels d’ouverture cité a Particle 5 ou les adresser par correspondance au commissaire
enquéteur 4 la mairie de Lourdes, 2 rue de 'Hitel de Ville - 65 100 LOURDES, ou au siége
de la communauté d'agplomeération, zone tertiaire Pyréne Aéro Pole, Téléport 1, C5 51331,
65 013 TARBES Cedex 9.

Les observations, propositions et contre-propositions pourront également étre déposées par
courrier électronique envoyeé & I'adresse mail habitat-poliiquedelavillei@agglo-tlp.fr (dans ce
cas, noter en objet du courriel « Observations enquéte publique pour commissaire enquéteur

!J:I.

Article 7 :

Les modalités de la tenue de cette enguéte publique seront portées & la connaissance du public
par voie d’affichage et d'insertion dans la presse. Un avis au public faisant connaitre
I"ouverture de I'enquéte sera publié, en caractéres apparents, quinze jours au moins avant le
début de l'enquéte et rappelé dans les huit premiers jours de celle-ci, dans deux journaux
locaux ou régionaux diffusés dans le département conformément aux dispositions de article
R 123-11 du code de 1"environnement.

Le dossier d"enquéte publique sera également disponible durant 'enquéte publique sur les
gites  Internet de la commune de Lourdes et de la CA TLP aux adresses
suivantes ;www. lourdes. fr et www.agglo-tlp.fr .

Les observations du public sont consultables et communicables aux frais de la personne qui
en fait la demande pendant toute la durée de I"enquéte,

Toute personne pourra, sur sa demande et 4 ses frais, obtenir communication du dossier
d'enguéte publique & la mairie de Lourdes et au siége de la communauté d’agglomération
Tarbes-Lourdes-Pyrénées dés la publication du présent arrété.




Article 8 :

A lexpiration du délai d'enquéte, les registres seront clos et signés par le commissaire
enquéteur.

Dés réception des registres el des documents annexés, le commissaire enquéteur rencontrera,
dans la huitaine, le Président de la CA TLP, ou son représentant, le Maire de Lourdes, ou son
représentant et leur communiquera les observations écrites ou orales consignées dans un
procés-verbal de synthése.

Le Président de la CA TLP ou son représentant, ainsi que le Maire de Lourdes ou son
représentant disposeront d'un délai de quinze jours pour produire leurs observations
éventuelles.

Article 9 :

Dans un délai de trente jours & compter de la date de cloture de 1'enquéte, le commissaire
enquéteur transmettra au Président de la CA TLP le dossier de ["enquéte accompagné du
registre et des piéces annexées, avec son rapport et ses conclusions motivées,

[l transmettra simultanément une copie du rapport et des conclusions motivées 4 Madame la
Préféte des Hautes-Pyrénées, & Monsieur le Président du Tribunal Administratif de Pau, et &
Monsieur le Président de la CA TLP.

Le rapport, conforme aux dispositions des articles L 123-15 et R 123-19 du code de
I’environnement, relatera le déroulement de 'enguéte et examinera les observations,
propositions et contre-propositions recueillies. Les conclusions motivées seront consignées
dans un document séparé précisant si elles sont favorables, favorables sous réserves ou
défavorables au projet.

Une copie du rapport et des conclusions motivées du commissaire enquéteur sera déposée en
mairie de Lourdes et sur le site Internet www.lourdes fr et au siége de la CA TLP et sur le site
Internet www.agglo-tlp.fr pour v étre tenue i la disposition du public pendant un an a compter
de la date de cléture de I'enquéte,

Article 10

A lissuc de 'enquéte publique, les résultats seront présentés & la commission locale de
I"AVAP qui dmetlra un avis sur les suites & donner au dossier. Le projet de création du SPR
sera €galement soumis A 1'accord du Préfet de région. Aprés accord du Préfet, le projet de
SPR régi par une AVAP, éventuellement modifié pour tenir compte de "avis de la
Commission Locale, du conseil municipal de la ville de Lourdes, des avis joins au dossier, des
observations du public et du rapport du commuissaire enguéteur, est approuvé par le conseil
communautaire de I'agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées.

Article 11 :

A lMissue de "enquéte publique, le projet de Périmétres Délimités des Abords sera également
soumis pour avis au conseil municipal de la ville de Lourdes et au conseil communautaire de
I"agglomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées, et au préfet de région.

Article 12 :

Le présent arrété peut faire I'objet d™un recours devant le Tribunal Administratif de Pae dans
un délai de deux mois & compter de sa publication et de sa réception par le représentant de
I"Etat.




Article 13 :
Une ampliation du présent amété sera adressée &:

Monsieur le Préfet des Hautes-Pyrénées

Madame la Présidente du Tribunal Administratif de Paun

Madame le Maire de Lourdes

Madame Marie Héléne DE LAVAISSIERE, commissaire enquéteur

Juillan, le 17 NOV. 2019

n'AG
SevoE,

TARBES
LOURDES
PYREMEES

gy ppet®




I
E l

Liberté « Egalitd « Fraternitd

REPUBLIQUE FRANCAISE

COMMUNAUTE D’AGGLOMERATION TARBES-LOURDES-PYRENEES

AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE

Du 04 décembre 2019 au 08 janvier 2020

Enquéte publique unique relative au projet de Site Patrimonial
Remarquable régi par une Aire de mise en Valeur de I'Architecture
et du Patrimoine de la commune de Lourdes
et au projet des Périmetres Délimités des Abords.

Le public est informé que, par amrété n® 201%5AEU-17 en dale du 12 novembre 20183, le Président de la Communauté ¢ Aggloméra-
tion Tarbes-Lourdes-Pyrénées a ordonné Touverture d'une enquéte publigue conjainte portant sur :

- Le projel de Sile Palimonial Remarguable régi par une Aire de mise en Valeur de [Archileclure et du Patrimoine de la
commune de Lourdes,
- Les Perimatres Délimités des Abords,

Cette enquéte publique se déroulera pendant une période de 36 jours consécuifs, du 04 décembre 2019 au 08 janvier 2020 inclus.

Le projet d'AVAP a pour abjectifs de redynamiser les quartiers historigques et touristiques de la ville, et de protéger le patrimoine avec
la volonté de promauveir la qualité architecturale du bat et des espaces dans le respect du développement durable, Pour [es Pér-
méires Délimités des Abords, le choix a été fait d'adopter un contour de PDA ajusté & celui de [ AVAP, celle=ci ayant discriming ks es=
paces et batis méritant d'y étre indus.

A été désignée par le Président du fribunal administratif de Bau, Madame Marie Hélene DE LAVAISSIERE en qualité de commissaire
enquéteur titulaire,

Pendant la durée de lenguéte, les piéces du dossier, ainsi qu'un registre d'enquéte a feuillels non mobles, cétlé et paraphé par le
commissaire enquéteur seront déposés ef tenus & la disposition du public, 4 la mairie de Lourdes et au siége de la communauté d'ag-
olomération Tarbes-Lourdes-Pyrénées, et pourront étre consuktés aux jours et heures habituels d'ouverture de la mairie, auprés des
Services Technigues, Villz Rachel, 2 rue de I'Hatel de Ville, 65 100 LOURDES, et de Fagglomération auprés du service Habilat el Po-
Itique de la Ville, Zone Tertiaire Pyréne Aéro Péle, Téléport 1, 65 290 JUILLAM, Le dossier sera également coensultable sur un poste
informatique mis & la disposition du public 4 la mairie de LOURDES,

Chacun pourra prendre connaissance du dossier de modfication et consigner éventuellement ses observations, propositions et
contre-propositions sur le registre d'enguéte ou bien les adresser au commissaire enguéteur par écrit 4 |a mairie ou par voie éleciro-
nigue a l'adresse mail suivante habitat-poltiquedelaville@agalo=tdp.fr (dans ce cas, noter en objet du courriel « Observations enquéte
publque pour commissaire enguéteur =),

Le commissaire enquéteur recevra en mairie de Lourdes ;

- Le mercredi 04 décembre 2019 de Sh00 & 12000,
= Le vendredi 20 décembra 2019 de 14h00 a 17h00,
- Le mercredi 08 janvier 2020 de 14h00 & 17h00.

Le rapport et les conclusions du commissaire enguéteur seront tenus a la disposition du public a la mairie un mois aprés la date de
chiture de l'enquéte pour une durée d'un an, aux jours et heures habituels douverture,

Les informations relatives al'enquéte putlique peuvent étre demandées auprés de madame Delphine FOURNIL, du service Habitat et
Politigue de k \Ville de ['aggloméralion el pourront &lre consuliées sur les sites Inteme! suivants - www lourdes,fr el www,agado-dp.fr,

Le Président, Gérard TREMEGE
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